[g] ELJARAS AZONOSITO ADATAI

Nemzeti, Kbt. 112. § (1) bekezdés b) pont Nyilt eljaras
(hirdetménnyel indulo) - EKR000514152020

E60 - Szerzodéskotési-, teljesitési szakasz

Miskolc, Szeles u. 73., ép. energetikai korszerts.

Borsod-Abauj-Zemplén Megyei Rendor-fokapitanysag

Osszegezés az ajanlatok elbirdlasarol

Osszegezés az ajanlatok elbiralasaroél

I. szakasz: Ajanlatkéro
I.1) Név és cimek (jelolje meg az eljarasért felelos osszes ajanlatkérot)

Borsod-Abauj-Zemplén Megyei Rendér- EKRSZ 5769470

Hivatalos név: Nemzeti azonositészam

fékapitanysag
Postai cim: Zsolcai Kapu 32
Varos: Miskolc NUTS-kéd: LEUUERLL Postai irdanyitdészam: e Orszag: Magyarorszag
Kapcsolattartd személy: Michnyoczki Nandor
E-mail: michnyoczkin@borsod.police.hu 11 600 +36 46514500 Fax:
Internetcim(ek)

http://www.police.hu/ugyintezes/szerv/orszagos-rendor-fokapitanysag/borsod-abauj-zemplen-
megyei-rendor-fokapitanysag

Az ajénlatkérd altalanos cime: (URL)

A felhaszndléi oldal cime: (URL) https://ekr.gov.hu/

Lebonyolité szerv(ek) adatai

NFSI Nemzeti Fejlesztési és Stratégiai Intézet EKRSZ 7996117

Hivatalos név: Nemzeti azonositészam

Nonprofit Kft. 0
Postai cim: Lajos u. 103. B.ép. 2. em.
Véros: Budapest NUTS-kéd: HUL10  postai iranyitészam: 1036 Orszdg:  Magyarorszag
Kapcsolattartd személy: LDt Szalma Borbala
szalma.borbala@nfsi.hu +36 12053512 +36 12053513
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E-mail: Telefon: Fax:

Internetcim(ek)

Az ajanlatkéré altalanos cime: (URL) http://www.nfsi.hu/

A felhasznéaléi oldal cime: (URL) https://ekr.gov.hu/

I1I. szakasz: Targy
I1.1) Meghatarozas

I1.1.1) A kozbeszerzés targya

Miskolc, Szeles u. 73., ép. energetikai korszers.

I1.2) A kozbeszerzés mennyisége

I1.2.1) A kozbeszerzés mennyisége

A 435/2015. (XII. 28.) Korm. rendeletben Ajanlatkérd feladatai kozott nevesitésre keriilt tobbek k6zott a 2014-2020 programozasi
idészak Kornyezeti és Energiahatékonysagi Operativ Programja (tovabbiakban: KEHOP) terhére finanszirozott, kozszféra szervezet
éplletenergetikai céli beruhdzasa megvalositasat célzé kiemelt projektek megvaldsitasdhoz sziikkséges kozbeszerzési eljarasok
lebonyolitdsa. Ennek megfeleléen jelen kozbeszerzési eljaras targya a ,Borsod-Abaij-Zemplén Megyei Renddr-fékapitanysag
éplleteinek energetikai fejlesztése” cimii, KEHOP-5.2.2-16-2016-00100 azonosité szdmu projekt kivitelezési munkdainak megvaldsitasa
az ajanlattevlk részére kiadasra keruld kozbeszerzési dokumentumokban részletezettek szerint.

A projekt a Borsod-Abauj-Zemplén Megyei Rendér-fékapitdnysag, Borsod-Abatj-Zemplén Megye 4271 HRSZ; 3526 Miskolc, Szeles
utca 73. épiileteit érinti. Ezen épiiletek az épitési kornak megfelel6 technoldgiai szinvonalon épiiltek, de hatarol6 szerkezetek és az
elavult, helyenként rosszul zarédoé nyildszarék nem felelnek meg a mai kor hétechnikai és épliletszerkezettani kévetelményeinek, igy
az épiiletek jelentds héveszteséggel mikodnek. Az épiiletenergetikai beruhdzas a kiils6 hatarold fal- és fodémszerkezetek utélagos
hészigetelését, flitési rendszerek korszerisitését, a hatalyos 7/2006. (IV.24.) TNM rendelet kovetelményszintjének valé megfeleléssel,
torekedve az iizemeltetés energiakoltségeinek minél magasabb megtakaritasara.

Az épiiletek energetikai korszerisitését célzd épitészeti feltjitasi munkaknak az épiiletek kiilsé hatarolé szerkezeteit kell érinteniiik.
Hészigetelésre kell keriilnitik az éplletek homlokzati falainak, a 14bazatoknak és a lapostet6knek. A laposteték hészigetelése kapcsan
mindentitt sziitkséges feldjitani a lapostetékon taladlhaté csapadékviz elleni szigetelést. Cserélni sziikséges a mai energetikai
kovetelményeknek nem megfelel6 homlokzati nyilaszarokat.

Sziikséges kialakitani egyes épliletek esetében a fiitési hdldézat és HMV rendszer korszerisitését, a ftési rendszer szabalyozasat.

Beépitésre kell keriilniiik korszer( lapradiatoroknak is.

Az épiiletenergetikai feltjitasi/korszerisitési kivitelezési tevékenység f6bb mennyiségei:

Homlokzati nyildszarék cseréje kapcsolodd munkaival

Homlokzati nyilaszardk cseréje: netté 917 m2

Lapostet6 utélagos hészigetelése kapcsol6dé munkaival

Lapostetd hé-, hang- és vizszigetelése netté 3422 m2

Homlokzat utdélagos hészigetelése kapcsolodé munkéival

Homlokzati EPS és Multipor hészigetelési rendszer kialakitdsa az OTSZ szerinti tlizgatld sadvokkal: netté 3345 m2

Lébazati XPS hdészigetelési rendszer kialakitdsa: netté 199 m2

Epiiletgépészeti fiitésrendszer korszeriisitése kapcsolédé munkaival

Géazkazan cseréje elektromos, gaz-fiistgaz és flitésoldali szereléssel: Qn1=2*150 kW, Qn2=2*100 kW, Qn3=2*60 kW

Ftési agrol ledgaztatva 4j HMV rendszer kiépitése, 3¥1000 1 és 1*500 l-es téroléval

Uj lapradiatorok beépitése: 207 db

Strangszabdlyzas, Radiator szerelvények cseréje: 306 db

* Homlokzati nyilaszardk cseréje esetén a kapcsolodd munkék: Falfeliiletek nyilaszard cserét kovetd vakolat és festés javitasa, ablak-
vagy szemoldokparkany bevonatos aluminium lemezbdl.

» Lapostet6 utdlagos hiszigetelése esetén a kapcsolddé munkék: Teljes fellileten hegesztett, olvasztott vagy ragasztott bitumenes
lemez szigetelés perfordlasa, para- vagy salakszell6z6k bontasa, csapadékviz elleni szigetelés és alatét- és elvalaszto rétegek
beépitése, paraszell6z6 szényeggel;

* Homlokzat utélagos hészigetelése esetén a kapcsolédé munkak: Kiltéri vakoloprofilok elhelyezése, utdlagos (tdblas) hészigeteld
rendszerhez, rozsdamentes acélbdl, aluminiumbdl, tivegszovet hald elhelyezése és bedgyazasa, fiiggdleges, vizszintes, ferde vagy ives
feliileten, vékonyvakolatok, szinvakolatok felhordasa alapozott, el6készitett felilletre, falfedések egy vagy két vizorros bontésa.

« Epiiletgépészeti korszertisités esetén a kapcsol6dé munkak: Gaz- és flitésszerelési berendezési targyak leszerelése, Gaziizemii fiit4
késziilék elhelyezése, viz- és gazoldali bekotése, Acéllemez kompakt lapradidtor elhelyezése, flitGtest szerelvény elhelyezése kilsé
vagy belsé menettel, termosztatikus szelepfej felszerelése radiatorszelepre, kozvetett flitést, alld, beépitett flit6csékigyd és belsé
bevonat nélkiil, melegviztarold berendezés elhelyezése és bekotése, ij G-10 tipusi gazmérd gazszolgaltato altali felszerelése.

Epiiletenergetikai felujitas és/vagy épités alatt AK olyan feltjitast és/vagy épitést ért, amelynek eredményeként az épiilet (1997. évi
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LXXVIIL. térvény 2. § 10. pont) energia megtakaritast ér el, igy kiillondsen, de nem kizarélagosan: homlokzati hészigetelési munkak,
nyilaszaro cserék, megujuld energia felhasznalds kialakitdsa, kiil- és beltéri leveg6- és/vagy viz- és/vagy hdszivattyu telepités,
padlasfodém hészigetelése, tet6 hé- és/vagy vizszigetelése, flitésrendszer korszerisitése.

AK a 321/2015. (X. 30.) Korm. rendelet 46. § (3) bekezdése alapjan rogziti, hogy az eljarast megindit6 felhivasban és a kozbeszerzési
dokumentumokban meghatarozott gyartmdanyu, eredetd, tipust dologra, eljarasra, tevékenységre, személyre, szabadalomra vagy
védjegyre valo hivatkozas csak a targy jellegének egyértelmli meghatarozasa érdekében tortént, és a megnevezés alatt a ,,vagy azzal
egyenérték”-t kell érteni. Az egyenértékiiség bizonyitdsa AT feladata.

A részajanlat tételének kizardsdnak indoka(i): a szerz6dés targyat egy épuleten végzend6 munkdak képezik, amelyek mennyiségi vagy
az egyes munkanemek szerinti megosztdsa nem lehetséges. A megvaldsitando feladatok szakmailag is szorosan kapcsolédnak
egymashoz, illetve az egyes munkanemek megvalodsitdsa sordn a munkafézisok lebonyolitasa szoros 6sszehangolést igényel. A munka
nem tartalmaz olyan részfeladatokat, melyek a tobbit6l logikusan elvalaszthatéan, 6néallé egységként kezelhetéek, tovabba az egyes
épitési munkalatok megbontasa nem lenne gazdasédgos és a felelésségi rendet tekintve sem ésszerd.

IV. szakasz: Eljaras
IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras kertilt alkalmazasra:
III. rész 17. fejezet
1V.1.2) Az eljaras fajtaja: Nemzeti Kbt. 112. § (1) bekezdés b) pont Nyilt eljards (hirdetménnyel induld)

IV.1.3) Targyalasos eljaras vagy versenyparbeszéd esetén az eljaras alkalmazasat megalapoz6 korilmények ismertetése:

IV.1.4) Hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapozo6 koriulmények ismertetése:

IV.2) Adminisztrativ informaciok

IV.2.1) Az adott eljarasra vonatkozo kozzététel
A hirdetmény szama a Hivatalos Lapban:
169

A hirdetmény szama a Kézbeszerzési Ertesitében:

IV.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkiil indulo eljaras esetén az eljarast megindité felhivas megkiildésének, illetdleg a
Kozbeszerzési Hatosag tajékoztatasanak napja:

1V.2.3) Az eldzetes piaci konzultaciok eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések ismertetése:
IV.2.4) Elektronikustol eltéré kommunikacios eszk6zok alkalmazasanak indoka:

Kozbeszerzési dokumentumok elektronikustél eltéré médon térténd rendelkezésre bocsatasanak indoka:

V. szakasz: Az eljaras eredménye

A szerzédés szdma:

Az eljards eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szdma: 13
V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama
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EURO CAMPUS Kereskedelmi és Szolgaltat6 Korlatolt Felel6sségti Tarsasag, Magyarorszag 3300 13646925210
Eger, Arpad Ut 64.

Ertékelési szempontok Erték
1. Nettd egydsszegii ajanlati ar (netté HUF) (egész szamban) 393174 721
2.1. Az M.2.1.) alkalmasséagi kovetelményre bemutatott szakember alkalmassagon feliili szakmai tapasztalata (hdnapokban, 0-36

hénap)(egész honapban): 36

2.2. Az M.2.2.) alkalmassagi kovetelményre bemutatott szakember alkalmassagon feliili szakmai tapasztalata (hdnapokban, 0-36
hoénap)(egész hénapban): 36

2.3. Az M.2.3.) alkalmassagi kovetelményre bemutatott szakember alkalmassagon feliili szakmai tapasztalata (hdnapokban, 0-36
hoénap)(egész hénapban): 36

3. Tobblet jotallas idGtartama a minimumként meghatarozott 36 hénapon feliil (hénapokban, 0-24 hénap): 24

Ajénlattevé ajanlata érvényes, alkalmas a szerzddés teljesitésére, vele szemben az eljdrasban eldirt kizar6 ok nem 4ll fenn.

D-Gesztor Epité és Acélszerkezet Gyarté Kft, Magyarorszag 3527 Miskolc, Teréz Utca 4 13416058205

Ertékelési szempontok Erték
1. Nettd egyosszegl ajanlati ar (netté HUF) (egész szamban) 348 520 765
2.1. Az M.2.1.) alkalmassagi kovetelményre bemutatott szakember alkalmassagon feliili szakmai tapasztalata (hdnapokban, 0-36

hoénap)(egész hénapban): 36

2.2. Az M.2.2.) alkalmassagi kovetelményre bemutatott szakember alkalmassagon feliili szakmai tapasztalata (hdnapokban, 0-36
hénap)(egész honapban): 36

2.3. Az M.2.3.) alkalmassagi kovetelményre bemutatott szakember alkalmassagon feliili szakmai tapasztalata (hdnapokban, 0-36
hoénap)(egész hénapban): 37

3. Tobblet jotallas idGtartama a minimumként meghatéarozott 36 hénapon feliil (hénapokban, 0-24 hénap): 24

Ajanlattevé ajanlata érvényes, alkalmas a szerzédés teljesitésére, vele szemben az eljarasban eldirt kizaré ok nem all fenn.

Dél-Konstrukt Epitéipari Zartkériien Miikédé Részvénytérsasidg, Magyarorszag 6724 Szeged, 25284801206
Cserzy Mihaly Utca 35.

Ertékelési szempontok Erték
1. Nettd egyosszegi ajanlati ar (netté HUF) (egész szamban) 416 139 947
2.1. Az M.2.1.) alkalmassagi kovetelményre bemutatott szakember alkalmassagon feliili szakmai tapasztalata (hdnapokban, 0-36

hénap)(egész honapban): 36
2.2. Az M.2.2.) alkalmassagi kovetelményre bemutatott szakember alkalmassagon feliili szakmai tapasztalata (hdnapokban, 0-36
hoénap)(egész hénapban): 36

2.3. Az M.2.3.) alkalmasséagi kovetelményre bemutatott szakember alkalmassagon feliili szakmai tapasztalata (hénapokban, 0-36
hénap)(egész honapban): 36
3. Tobblet jotallas idGtartama a minimumként meghatarozott 36 hénapon feliil (hénapokban, 0-24 hénap): 24

Ajanlattevé ajanlata érvényes, alkalmas a szerzédés teljesitésére, vele szemben az eljarasban eldirt kizaré ok nem all fenn.

Jéanosik és Tarsai Ipari, Szolgaltaté és Karbantartd Korlatolt Felel6sségl Tarsasag, Magyarorszag 11066901244
1047 Budapest, Attila Utca 34

Ertékelési szempontok Erték

1. Nett6 egyosszegl ajanlati ar (netté6 HUF) (egész szamban) 348 009 653

2.1. Az M.2.1.) alkalmasséagi kovetelményre bemutatott szakember alkalmassagon feliili szakmai tapasztalata (hdnapokban, 0-36
hoénap)(egész hénapban): 44

2.2. Az M.2.2.) alkalmassagi kovetelményre bemutatott szakember alkalmassagon feliili szakmai tapasztalata (hénapokban, 0-36
hoénap)(egész hénapban): 66

2.3. Az M.2.3.) alkalmassagi kovetelményre bemutatott szakember alkalmassagon feliili szakmai tapasztalata (hdnapokban, 0-36
hoénap)(egész hénapban): 64

3. Tobblet jotallas idGtartama a minimumként meghatarozott 36 hénapon feliil (hénapokban, 0-24 hénap): 24

Ajéanlattevé ajanlata érvényes, alkalmas a szerz6dés teljesitésére, vele szemben az eljarasban eldirt kizar6 ok nem 4ll fenn.

Borsod-Bos 2004 Ipari és Szolgéltatd Korlatolt felelésségt tarsasag, Magyarorszag 1211 Budapest, 13401906243
Szinesfém Utca 10

Ertékelési szempontok Erték

1. Nettd egyosszegl ajanlati ar (netté HUF) (egész szamban) 348 999 535

2.1. Az M.2.1.) alkalmasséagi kovetelményre bemutatott szakember alkalmassagon feliili szakmai tapasztalata (hénapokban, 0-36
hoénap)(egész hénapban): 162

2.2. Az M.2.2.) alkalmassagi kovetelményre bemutatott szakember alkalmassagon feliili szakmai tapasztalata (hdnapokban, 0-36
hoénap)(egész hénapban): 50

2.3. Az M.2.3.) alkalmassagi kovetelményre bemutatott szakember alkalmassagon feliili szakmai tapasztalata (hdnapokban, 0-36
hénap)(egész honapban): 134

3. Tobblet jotallds id6tartama a minimumként meghatarozott 36 hénapon feliil (hénapokban, 0-24 hénap): 24
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Ajéanlattevé ajanlata érvényes, alkalmas a szerz6dés teljesitésére, vele szemben az eljarasban eldirt kizar6 ok nem 4ll fenn.

FK-RASZTER Epité Zrt., Magyarorszag 3533 Miskolc, Felsészinva Utca 73. 11887827205

Ertékelési szempontok Erték
1. Nettd egyosszegil ajanlati ar (netté HUF) (egész szamban) 338 733 653
2.1. Az M.2.1.) alkalmassagi kovetelményre bemutatott szakember alkalmassagon feliili szakmai tapasztalata (hdnapokban, 0-36

hénap)(egész honapban): 36
2.2. Az M.2.2.) alkalmassagi kovetelményre bemutatott szakember alkalmassagon feliili szakmai tapasztalata (hdnapokban, 0-36
hoénap)(egész hénapban): 36

2.3. Az M.2.3.) alkalmasséagi kovetelményre bemutatott szakember alkalmassagon feliili szakmai tapasztalata (hénapokban, 0-36
hénap)(egész honapban): 36
3. Tobblet jotallas idGtartama a minimumként meghatarozott 36 hénapon felill (hénapokban, 0-24 hénap): 24

Ajanlattevé ajanlata érvényes, alkalmas a szerzédés teljesitésére, vele szemben az eljarasban eldirt kizaré ok nem all fenn.

ORSZAK-BORSOD Szakipari és Epitéipari Kivitelezé Kft, Magyarorszag 3527 Miskolc, Vitéz Utca 2 11062206205

Ertékelési szempontok Erték
1. Nett6 egyosszegl ajanlati &r (netté HUF) (egész szamban) 358 904 699
2.1. Az M.2.1.) alkalmassagi kovetelményre bemutatott szakember alkalmassagon feliili szakmai tapasztalata (hdnapokban, 0-36

hoénap)(egész honapban): 38

2.2. Az M.2.2.) alkalmassagi kovetelményre bemutatott szakember alkalmassagon feliili szakmai tapasztalata (hdnapokban, 0-36
hénap)(egész honapban): 54

2.3. Az M.2.3.) alkalmasséagi kovetelményre bemutatott szakember alkalmassagon feliili szakmai tapasztalata (hdnapokban, 0-36
hénap)(egész honapban): 53

3. Tobblet jotallas id6tartama a minimumként meghatarozott 36 hénapon feliil (hénapokban, 0-24 hénap): 24

Ajanlattevé ajanlata érvényes, alkalmas a szerzédés teljesitésére, vele szemben az eljarasban eléirt kizdré ok nem all fenn.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A stulyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:
EURO CAMPUS Kereskedelmi és Szolgaltat6 Korlatolt Felel6sségli Tarsasag 903.4

Szoveges értékelés:

D-Gesztor Epité és Acélszerkezet Gyart6 Kft 980.4

Szoveges értékelés:

Dél-Konstrukt EpitSipari Zartkortien Miikod Részvénytarsasdg 869.8

Szoveges értékelés:

Jéanosik és Tarsai Ipari, Szolgaltaté és Karbantarté Korlatolt Felel6sségt Tarsasag 981.1

Szoveges értékelés:

Borsod-Bos 2004 Ipari és Szolgéltatd Korlatolt felel6sségt tarsasag 979.7

Szoveges értékelés:

FK-RASZTER Epité Zrt. 1000

Szoveges értékelés:

ORSZAK-BORSOD Szakipari és Epitéipari Kivitelezé Kft 960.8

Szoveges értékelés:
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V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam also és fels6 hatara:

0 10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

Nettd egyOsszegl ajanlati ar (netté HUF)

Az ar értékelési részszempont esetében az alkalmazand6 maddszer a forditott ardnyosités, figyelemmel a Kézbeszerzési Hatésagnak a
nyertes ajanlattevd kivalasztasara szolgélé értékelési szempontrendszer alkalmazasardl szolé dtmutatéjara (KE 2020. évi 60. szam;
2020. marcius 25.) Résszempontonként az ajanlatkéré részére legkedvezibb (legalacsonyabb) arat tartalmazoé ajanlat kapja a
maximalis tiz pontot, a tovédbbi ajdnlatok pontszaménak megallapitdsa a forditott ardnyositas képletével torténik az alabbiak szerint:

P = (Alegjobb / Avizsgdlt) x (Pmax-Pmin)+Pmin

P: a vizsgdlt ajanlati elem adott szempontra vonatkoz6 pontszédma
Alegjobb: a legelényosebb ajénlat tartalmi eleme

Avizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

Pmax: maximalisan kioszthaté pontszam

Pmin: minimdlisan kioszthat6 pontszam

A2.1., 2.2, 2.3. minGségi értékelési részszempont ok esetében az alkalmazand6 mddszer az egyenes aranyositas , figyelemmel a
Kozbeszerzési Hatésagnak a nyertes ajanlattevé kivélasztasara szolgald értékelési szempontrendszer alkalmazésarodl sz616
utmutatéjara (KE 2020. évi 60. szam; 2020. marcius 25).

Ajanlatkéré az ajanlattal benyujtott szakmai 6néletrajzban foglaltakat veszi alapul az értékelési részszempont vonatkozaséban.
Ajanlatkéré a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan rogziti, hogy a 2.1., 2.2. és 2.3. értékelési szempont tekintetében tett megajanlas
legkedvezGbb szintje 36 hénap, igy ezen megajanlas és az ennél kedvez6bb megajanldsra egyarant az értékelési ponthatar felsé
hataraval azonos szamu (10) pontot ad.

Ajéanlatkéré a pontszamok meghatérozdsat ugy végzi el, hogy az egyes alszempontok tekintetében meghatérozott legkedvezébb
megajanlas és az azt meghalad6 megajanlas esetén a maximaélis kioszthaté pontot (10 pont) veszi figyelembe a pontszamok
meghatdrozasanal (tehat a képletbe abban az esetben is a legkedvez6bb megajanlasként meghatarozott értéket helyettesiti be, ha a
lekedvezG6bb ajanlat tartalmi eleme ezen értéknél kedvezibb).

Résszempontonként az ajanlatkérd részére legkedvez6bb (legmagasabb) ajanlat kapja a maximalis tiz pontot, a tovabbi ajanlatok
pontszamanak megadllapitdsa az egyenes aranyositas képletével torténik az aldbbiak szerint:

Az egyenes aranyositas képlete:

P = (Avizsgalt/ Alegjobb) x (Pmax-Pmin)+Pmin

P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkoz6 pontszédma
Alegjobb: a legeldny6sebbnek tekintett ajanlati elem, azaz 36
Avizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

Pmax: maximalisan kioszthat6 pontszam

Pmin: minimdlisan kioszthatd pontszam

3. Tobblet jotallas idStartama a minimumként meghatarozott 36 hénapon feliil (hdnapokban, 0-24 hénap)

Az ajénlatok értékelése a 3. szdmu értékelési részszempontban a Kozbeszerzési Hatosag altal kibocsatott - a nyertes ajanlattevé
kivalasztésara szolgald értékelési szempontrendszer alkalmazasardl sz616 - itmutatéjaban [KE 2020. évi 60. szam; 2020. méarcius 25.]
foglaltak szerinti egyenes ardnyositds relativ értékelési médszerével torténik, amelynek értelmében a legmagasabb érték a
legkedvezébb.

Ajanlatkéré a legkedvezGbb tartalmi elemre a maximalis pontot (felsé ponthatér) adja, a tobbi ajanlat tartalmi elemére pedig a
legkedvez6bb tartalmi elemhez viszonyitva egyenesen ardnyosan szamolja ki a pontszdmokat az aldbbi képlet segitségével, kettd
tizedes jegy pontossaggal, a kerekités szabdlyai szerint.

P = (Avizsgalt/ Alegjobb) x (Pmax-Pmin)+Pmin

P: a vizsgdlt ajanlati elem adott szempontra vonatkoz6 pontszama
Pmax: a pontskala felsé hatara

Pmin: a pontskdla als6 hatara

Alegjobb: a legelényosebb ajénlat tartalmi eleme

Alegrosszabb: a legelénytelenebb ajanlat tartalmi eleme
Avizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme;

Az egyes részszempontokra adott pontszamok ezt kévetéen az adott részszemponthoz tartozoé silyszammal felszorzasra, majd
valamennyi részszempontra kiterjedéen 6sszeadésra keriilnek. Az ajanlatonként igy 6sszegzett pontszamok keriilnek 6sszevetésre. a
pontszamokat kettd tizedesjegy pontossaggal hatarozza meg.

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészdma és mingsitésiik indoka:

Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma
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V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
FK-RASZTER Epité Zrt., Magyarorszag 3533 Miskolc, Felsészinva Utca 73. 11887827205
Nettd egyosszegl ajanlati &r (netté HUF): 338 733 653

Ajanlattevé a legkedvez6bb érvényes ajanlatot tette, alkalmas pénziigyi-gazdaséagi és miiszaki-szakmai szempontbdl a szerzédés
teljesitésére, vele szemben kizdré ok nem &ll fenn.

Ajanlattevé ajanlatdban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozot kivan
igénybe venni:

Felvonulési létesitmények egy része, 6rzés-védelem, bontdsi munkék egy része, hulladékelszallitasi feladatok, takaritdsi munkak
egy része, allvanyozas egy része,

Epitémesteri munkak: falazas és egyéb kémiives munkak egy része, vakolds egy része

Szakipari munkédk: &csmunkak egy része, bddogozas egy része, asztalos szerkezetek egy része, lakatosszerkezetek egy része,
felliletképzés egy része, szigetelés egy része,

Epiiletgépészeti munkak egy része

Villamos munkék egy része, villamos miszaki vezetdi feladatok ellatasa

V.2.9) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele: Igen

Ajanlattevé ajanlatdban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozot kivan
igénybe venni:

Felvonulasi létesitmények egy része, 6rzés-védelem, bontdsi munkék egy része, hulladékelszallitasi feladatok, takaritdsi munkak
egy része, 4llvanyozas egy része. Epitémesteri munkak: lasd V.2.7.

V.2.10) Alvallalkozo(k) megnevezése, adoszama:

Lavillker Plusz Kft. (11074410-2-05)
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

Lavillker Plusz Kft. (11074410-2-05) AF. II1.1.3) Miszaki illetve szakmai alkalmassag M.2.3. pontja

V.2.8) A nyertes ajanlatot koveto legkedvezébb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

"SZIVARVANY-EP" Epitdipari és Szolgaltaté Korlatolt Feleldsségii Tarsasag, Magyarorszag 3900 10497746205
Szerencs, Huszarvar Ut 26 1529

Ajénlattevé ajanlata az alabbi okok miatt érvénytelen.

Ajanlatkéré a hianypdtlasi felhivas 2. pontjaban felhivta ajanlattevé figyelmét, hogy Ajanlattevé az értékelési alszempont
tekintetében bevonni kivant szakemberekrdl elnevezési nyilatkozatdban két olyan szakembert (Z. L., K. T.) jelolt meg, akiknek a
jelenlegi munkaltatdja nem az ajanlattevd, hanem maésik két gazdasdgi tarsasag. Erre tekintettel azonban ajanlattevé a Kbt. 65.
§ (7) bekezdése vonatkozasdban ugy nyilatkozott, hogy az alkalmassag igazolasdhoz kapacitast nydjtoé szervezetet vagy személyt
nem vesz igénybe, a Kbt. 66. § (6) bekezdés a) és b) pontja vonatkozasaban pedig gy nyilatkozott, hogy nem vesz igénybe
alvéllalkozét.

A fenti ellentmondas feloldasa érdekében Ajanlatkérd a hianypoétlasi felhivéasban felvildgositést kért ajanlattevotol, hogy az
értékelési szempont tekintetében bevonni kivant szakemberek - Z. L., K. T. - a Kbt. 65. § (7) bekezdésére figyelemmel miért
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nem mindsiilnek kapacitast nyujté személynek, alvallalkozonak, tekintettel arra, hogy nem az ajanlattevé munkavallaléi.

Ajanlattevé a hidnypotlas soran nyilatkozott, hogy az ajanlati felhivés II1.1.3) pont M.2.2. alpont és a I11.1.3) pont M.2.3. alpont
szerinti alkalmassagi kovetelménynek torténé megfelelés érdekében kapacitdst nytjté személyeket - Z. L., K. T. - vesz igénybe,
valamint ennek alapjan csatolta az el6szerzédéseket is. Ajanlattevé a Kbt. 66. § (6) bekezdés a) és b) pontja vonatkozasaban tett
nyilatkozataban (EKR trlap) azonban tovabbra is a ,nem” véalaszt jelolte meg, miszerint a szerzédés teljesitéséhez nem vesz
igénybe alvéllalkozot.

Ajanlatkéro a hidnypoétlasi felhivasban rogzitette, hogy amennyiben ajanlattevé kapacitast nyujtd személyként kivanja igénybe
venni a megjelolt szakembereket, gy erre tekintettel hidnypdtlas keretében sziveskedjen a Kbt. 65. § (7) bekezdésére vonatkozo
nyilatkozatat javitani, illetve azzal 6sszhangba hozni a Kbt. 66. § (6) bekezdés a) és b) pontja vonatkozasaban tett nyilatkozatat,
tekintettel arra, hogy alvallalkozénak mindsiil az a gazdasagi szerepld, aki (amely) a kozbeszerzési eljaras eredményeként
megkotott szerzédés teljesitésében az ajanlattevé altal bevontan kézvetleniil vesz részt.

Ajanlattevs nem teljesitette a hidnypdtlasi felhivas 2. pontjaban eldirt, a Kbt. 66. § (6) bekezdés a) és b) pontja vonatkozdsaban
tett nyilatkozat (EKR trlap) javitasat. Az ajanlatban megjelolt kapacitést nyajté személyek ugyanis a Kbt. 3. § 2. pontja alapjan
egyértelmiien alvallalkozonak mindsiilnek.

Ajanlattevé arazott koltségvetésben az alabbi tételek nem kertiltek bearazasra, igy hidnypoétlasi felhivés kerilt kikiildésre:

- épitész koltségvetés, fém nyilaszaro és épiilet lakatosszerkezet elhelyezése munkalapon a 18. tétel anyag egységara és
dijegységéra hianyzik;

- gépész koltségvetés, épliletgépészeti szerelvények és berendezések szerelése munkalapon a 23., 24., 48., 56. tételek anyag
egységara hidnyzik, a 76. tétel anyag egységara és dij egységara is hianyzik.

Ajanlatkéré felhivta ajanlattevét, hogy hidnypotlas keretében egészitse ki, illetve javitsa az drazott koltségvetést a fent megjelolt
hidnyz6 tételek tekintetében. Ajanlatkérd kiilon felhivta az ajanlattevé figyelmét a hianypotlas e tekintetben relevans szabalyaira
(Kbt. 71. § (8) bekezdés).

Ajanlattevé a hidnyzo tételeket bedrazta, melyek 6sszegét az eredeti koltségvetésben szereplé tételek arahoz hozzaadta.
Ajanlattevé a hidnypotlas soran mddositotta az ajanlati drat, a korabbi nettd 347 472 950 Ft helyett, netté 348 776 062 forintra
novelte az Osszesitett nettd arat. Ezzel ajanlattevé megsértette az ajanlati kotottségét.

A Kbt. 81. § (11) bekezdése rogziti, hogy a nyilt eljarasban nem lehet targyalni, valamint a nyilt eljardsban az ajanlatkérd a
felhividsban és a kozbeszerzési dokumentumokban meghatarozott feltételekhez, az ajanlattevé az ajanlatdhoz az ajanlattételi
hatéaridé lejartatol kétve van.

Fentiekre tekintettel Ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen.

Alarm Elektronika Biztonsagtechnikai Tervez6 és Telepit6 Kft, Magyarorszadg 3529 Miskolc, 11874959405
Soltész Nagy Kélman Utca 127 Soltész N. K. utca 127

Ajénlattevé ajanlata az alabbi okok miatt érvénytelen.
Ajanlatkéro a kozbeszerzési dokumentumokban rogzitette, hogy:

Ajanlatkéro az egyértelmiség okén rogziti, hogy a szakember szakmai 6néletrajzanak tartalma, amelyhez alkalmassagi
kovetelmény is kapcsolddik a Kbt. 71. § alapjan hidnypdtlasi korbe tartozhat, azonban az értékelési szempontok korében
megjelolt szakember(ek)nek az eredeti ajanlatbél egyértelmiien megallapithaténak és beazonosithaténak kell lennie, ellenkez6
esetben az ajanlat érvénytelen. Ajdnlatkéré beazonosithaténak tekinti a szakembert, amennyiben név szerint megjelolésre keriil,
tovabbé legalabb egy olyan adata is megjelolésre keriilt (pl. sziiletési hely id6 vagy anyja neve vagy felel6s miszaki vezet6i
jogosultsag kamarai regisztraciés kédja stb.), amely alapjan megkiilonboztetheté méas azonos nevii személyektol.

Ajanlattevé nem nyujtotta be az ajanlatdban az értékelési szempontok kérében megjelolt szakemberek szakmai 6néletrajzat vagy
a szakemberek bemutatédsat tartalmazoé nyilatkozatot (k6zbeszerzési dokumentumok 1. sz. melléklete) sem pedig olyan tovabbi
dokumentumot, nyilatkozatot, amelyben legaldbb egy olyan adata is megjel6lésre kerilt (pl. szuletési hely idé vagy anyja neve
vagy felelés miiszaki vezet6i jogosultsdg kamarai regisztraciés kddja stb.) az adott szakembernek, amely alapjan
megkiilonboztethetd mas azonos nevii személyektol.

Ezéltal az értékelési szempontok korében megjelolt szakemberek az eredeti ajdnlatb6l nem &llapithatéak meg egyértelmien, igy
az ajanlat nem felel meg a kozbeszerzési dokumentumokban meghatarozott feltételeknek.

A fenti hidnyossag hidnypotlas keretében torténé jogszeru teljesitésére nem volt lehetéség, ezért hianypoétlasi felhivas
kikiildésére nem keriilt sor.

Fentiekre tekintettel ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, tekintettel arra, hogy az ajanlat
egyéb mdédon nem felel meg az eljarast megindité felhivasban és a kézbeszerzési dokumentumokban, valamint a
jogszabalyokban meghatéarozott feltételeknek.

A Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan: ,az ajanlat érvénytelen, ha egyéb moédon nem felel meg az ajanlati felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdalyokban meghatérozott feltételeknek.”

KELET-UT Epitéipari, Beruhazé és Széllitmanyozé Korlatolt Feleldsségii TArsasag, Magyarorszag 11896447215
4400 Nyiregyhdaza, Bujtos Ut 14.

Ajanlatkéré a Kbt. 71. § (1) bekezdése szerinti felhivasaval egy alkalommal biztositotta az Ajanlattevének az eljarasban a
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hidanypdétlas és felvilagositas teljesitését. Ajanlattevé ajanlata az aldbbi okok miatt érvénytelen.

Ajanlatkér6 2020.11.09. napjan az elektronikusan ingyenesen elérheté céginformacioés szolgdlat adatbazisabol az ajanlattevére
vonatkozd cégjegyzék-adatok II. Cégformatol fiiggé adatok, A tag(ok) alapjan megallapitotta, hogy az ajanlattevé gazdasagi
tarsasagban két természetes személy tag taldlhato.

Azonban ajanlattevé az EKR-ben elektronikus tirlapon tett, a Kbt. 62. § (1) bekezdés k) pont kb) alpontja tekintetében a
pénzmosas és terrorizmus finanszirozédsa megel6zésérol és megakadalyozéasarol sz6l6 2017. évi LIIL. torvény (a tovabbiakban:
Pmt.) 3. § 38. pont a)-b) vagy d) alpontja szerinti nyilatkozatdban csak egyetlen természetes személyt (V.Cs.) tiintetett fel, mint a
Pmt. szerinti tényleges tulajdonost.

Ajanlattevé nyilatkozata az eljarast megindit6 felhivédsban eléirt alkalmassagi kévetelményekre vonatkozéan (EKR {rlap) nem
keriilt kitoltésre. Tehat ajanlattevé nem nyilatkozott a Kbt. 114. § (2) bekezdése vonatkozasdban.

A fenti ellentmondasra, hidnyossagra tekintettel Ajanlatkér6 2020. november 10. napjan hianypétlasi felhivast kildott
ajanlattevének, hogy ajanlata megfeleljen az eljarast megindit6 felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a
jogszabalyokban meghatéarozott feltételeknek.

Ajanlattevé a hidnypotlas, felvilagositas teljesitésére nyitva allé6 hataridére nem teljesitette a hidnypotlast, iratot, dokumentumot
egyaltaldn nem nyujtott be, ezért ajanlata tovabbra is hidnyos, illetve ellentmondést tartalmaz.

Fentiekre tekintettel Ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, tekintettel arra, hogy az
ajanlat egyéb modon nem felel meg az eljarast megindit6 felhivédsban és a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a
jogszabalyokban meghatéarozott feltételeknek.

A Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan: ,az ajanlat érvénytelen, ha egyéb moédon nem felel meg az ajanlati felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatéarozott feltételeknek.”

PM-Energo Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségt Tarsasag, Magyarorszag 3508 Miskolc, Méajus 1 12540493205
Telep 2/A

Ajanlatkér6 a Kbt. 71. § (1) bekezdése szerinti felhivasaval egy alkalommal biztositotta az Ajanlattevének az eljarasban a
hidnypotlas és felvilagositas teljesitését. Ajanlattevé ajanlata az alabbi okok miatt érvénytelen.

Ajanlatkéré a kozbeszerzési dokumentumokban rogzitette, hogy:

A 2.3. értékelési részszempont esetén az ajanlattevé az M.2.3) alkalmassagi kovetelményre bemutatott szakembernek a 266
/2013. Korm. r. 1. sz. melléklet VI. Felelds miiszaki vezetés fejezet 2. rész 5. sor ,Epitménygépészeti szakteriilet ,MV-EV” (vagy
azzal egyenértéki) jogosultsdg megszerzéséhez meghatérozott szakmai gyakorlati idén feliili tobblet szakmai tapasztalatat
koteles bemutatni.

Ajanlattevo a felolvasélapon az M.2.3.) alkalmasségi kovetelményre bemutatott szakember alkalmasségon feliili szakmai
tapasztalata tekintetében 63 honapot ajénlott meg, azonban az ajénlattevd altal benyujtott 6néletrajz alapjan ez nem keriilt
aldtdmasztésra.

A fenti ellentmondasra tekintettel Ajanlatkér6 2020. november 10. napjan hidnypoétlasi felhivast kiilldott ajanlattevének, hogy
ajanlata megfeleljen az eljarast megindito felhivdsban és a kézbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban
meghatérozott feltételeknek.

Ajénlattevé a megadott hataridére ismét benyujtotta G.A.L. szakember (MV-EV) szakmai énéletrajzat, azonban abbdl tovabbra
sem allapithaté meg a szakember felolvasodlapon feltintetett, alkalmasségon feliili 63 honap szakmai tapasztalata.

Az 6néletrajzban csupan 52 honap az alkalmassagon feliili szakmai tapasztalat id6tartama. A hidnypoétlas soran benyujtott
onéletrajzban id6ben parhuzamos tevékenységek, projektek is szerepelnek, amelyeket Ajanlatkér6 csak egyszer vehet
figyelembe (k6zbeszerzési dokumentumok: A 2.1., 2.2., 2.3. értékelési alszempont vonatkozdsaban parhuzamos szakmai
gyakorlatokat ajanlatkéré csak egyszer veszi figyelembe).

Az Onéletrajzban megadott kordbbi projektek idépontjai év honap bontasban, illetve 6sszesitve, figyelemmel az egymassal
parhuzamos idészakokra:

2013.01.-2013.07 (7 hénap)

2014.04-2014.11 (8 hénap)

2014.07-2015.02 (3 honap; parhuzamos idészak)
2015.09-2016.02 (6 hénap)

2016.04-2017.04 (13 hénap)

2016.06-2017.06 (2 honap; parhuzamos id6szak)
2018.02-2018.05 (4 hénap)

2019.03-2019.11 (9 hénap)

Mindosszesen: 52 honap

A Kbt. 71. § (9) bekezdés a) pontja rogziti, hogy

Ha a Kbt. 76. § (3) bekezdés b) pontja szerinti értékeléshez bemutatott szakemberekre vonatkozd, a felolvasdlapon feltiintetett
adat és az ajanlatban a szakemberre vonatkozdan csatolt dokumentum tartalma koézott - a b) pontban foglaltaktol eltérd -
ellentmondas van, és nem sikeriil felvildgositas vagy a mar bemutatott szakemberre vonatkozé dokumentum hidnypdtlasa
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keretében a felolvasdlapon feltiintetett adatot alatamasztani, az ajanlatkérd az ajanlatot érvénytelenné nyilvénitja.

Mivel a felolvasélapon szereplé 63 honapnyi tobblettapasztalatra vonatkozé megajanlas és az 6néletrajzban részletezett 52
hénapnyi tobblettapasztalat alatdmasztasa kozott ellentmondés van, tovabba az értékeléskor a felolvasélapon szereplé adat (63
hénap) a kedvezG6bb, igy a Kbt. 71. § (9) bekezdés a) pontja alapjan az ajanlat a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja szerint
érvénytelen.

EMI-BER ESZAK-MAGYARORSZAGI BERUHAZASI ES FOVALLALKOZASI LEBONYOLITO 14882209205
KORLATOLT FELELOSSEGU TARSASAG, Magyarorszag 3530 Miskolc, Racz Gyérgy U 4

EMI-BER Kft.
Brand 2001 Kft. (3812 Monaj,Béke utca 72.; 11583406-2-05) k6zos Ajanlattevé

Ajanlatkéro a Kbt. 71. § (1) bekezdése szerinti felhivasaval egy alkalommal biztositotta a k6zos ajanlattevonek az eljarasban a
hidnypdtlas és felvilagositas teljesitését. K6zos ajanlattevs ajanlata az aldbbi okok miatt érvénytelen.

Ko6z06s Ajanlattevd ajanlatdban nyilatkozott a 322/2015. (X.30.) Korm. rendelet 26.§-aban eléirt kivitelezdi felel6sségbiztositas
tekintetében, azonban annak mértéke legaldbb 35.000.000,- Ft/karesemény és legalabb 100.000.000,- Ft/év nem felel meg az
ajanlati felhivéasban el6irt mértéknek.

A fenti ellentmondasra, hidnyossagra tekintettel Ajanlatkéré 2020. november 10. napjan hianypoétlasi felhivast kildott k6zos
ajanlattevének, hogy ajanlata megfeleljen az eljarast megindit6 felhivdsban és a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a
jogszabalyokban meghatéarozott feltételeknek.

Ko6z06s ajanlattevo a hidnypdtlas, felvilagositas teljesitésére nyitva allé hataridére nem teljesitette a hidnypotlast, iratot,
dokumentumot egyéaltaldn nem nyujtott be, ezért ajanlata tovabbra is hidnyos, illetve ellentmondést tartalmaz.

Fentiekre tekintettel k6zos ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, tekintettel arra, hogy az
ajanlat egyéb modon nem felel meg az eljarast megindit6 felhivédsban és a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a
jogszabalyokban meghatéarozott feltételeknek.

PEKA BAU 2000 Epitéipari, Ingatlanforgalmazé, Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felelésségti 12513712205
Téarsasdg, Magyarorszag 3525 Miskolc, Széchenyi Utca 37. 1I/1.

Ajanlatkér6 2020.11.30. napjan felhivta Ajanlattevéket a kdzbeszerzési eljardsban benyujtott ajanlatukra vonatkozé ajanlati
kotottségik tovabbi (2020. november 20. napjatdl szamitott 60 napra torténd) fenntartdsara, melyben felhivta az ajanlatukat
fenntart6 Ajanlattevéket az ajanlati kotottség meghosszabbitott idejére a targyi eljaras tekintetében benyujtott ajanlati
biztositékkal megegyezd biztositék(ok) fenntartasara. Erre tekintettel a felhivasban Ajanlatkéré rogzitette, hogy sziikséges az
ajanlati biztositékra vonatkozé alatdmaszté dokumentumoknak (bankgarancia) az EKR-rendszeren keresztiil torténd benyujtasa.

Az Ajanlattevd ajanlatdban benyujtott bankgarancia 2020.12.31. napjén jart le, illetve szlint meg. Ezt megel6z6en Ajanlattevd
nem igazolta, hogy a meghosszabbitott ajanlati kotottség - 2020.11.20. napjatoél szamitott tovabbi 60 nap - idétartamara
rendelkezik az eljaras soran benyujtott ajanlati biztositékkal megegyezé biztositékkal, azaz bankgaranciaval.

Fentiekre tekintettel ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (6) bekezdés b) pontjara figyelemmel a 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan
érvénytelen, mivel ajanlattevé az ajanlati kotottség meghosszabbitott idétartaméara vonatkozéan nem rendelkezik ajanlati

biztositékkal.

A Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen kiilonésen az ajanlat, ha az ajanlattevé az ajanlati biztositékot hataridére
nem vagy az eldirt mértéknél kisebb 0sszegben bocsatotta rendelkezésre.

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

VI. szakasz: Kiegészit6 informacidk
VI.1) Tovabbi informaciok:

VI.1.1) A szerzédéskotési moratorium idétartama

Kezdete: 2021.01.13 Lejérata: 2021.01.22
Moratdériummal kapcsolatos tovabbi informécidk:
VI.1.2) Az osszegezés elkészitésének idopontja: 2021.01.12

2021.01.12

VI.1.3) Az 6sszegezés megkiildésének idépontja:

EKR000514152020



VI.1.4) Az 6sszegezés modositasanak indoka:

VI.1.5) Az 6sszegezés modositasanak idopontja:
VI.1.6) A modositott 6sszegezés megkiildésének idépontja:

VI.1.7) Az 6sszegezés javitasanak indoka:

VI.1.8) Az 6sszegezés javitasanak idépontja:
VI.1.9) A javitott osszegezés megkiildésének idépontja:

VI.1.10) Tovabbi informacidk:

OSSZEGEZESEKHEZ KAPCSOLODO ELJARASI CSELEKMENYEK

Eljarasi cselekmény tipusa ¢ Inditas datuma ¢ Indit6 felhasznalé ¢

Osszegezés az ajanlatok elbirdlasarol 2020.12.08 15:51:21 strahltomi

Osszesen: 1 sor (1 /1)

EKR000514152020
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