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Ugyszam: 01000-160/143-..../2024. rendb. Térgy: bejelentett gyiilés
megtartasanak megtiltisa
targyaban hozott dontés

A Budapesti Rend6r-fokapitanysag Ibrahim Aref Mohamed (¢
.) dltal egy, 2024. februar 06. napjan 11:40 érakor személyesen

bejelentett gyiilés vonatkozasaban az alabbi

HATAROZATOT

hozza.

A rendOrség gylilekezési hatosagi jogkdrében eljarva a gyiilés bejelentésben megjelslt
helyszinen és id6pontban torténé megtartisat megtiltja.

A hatéarozat ellen fellebbezésnek helye nincs, azt a koz1éstél szamitott 3 (hdrom) napon beliil a
hatdrozatot hozé rendéri szervnél benytjtott, de a Kuiridnak cimzett keresettel koézigazgatasi
pert inditva timadhatja meg. A perben a jogi képviselet kotelezd.

INDOKOLAS
I

A torténeti tényallas részletes ismertetése

A bejelent6 2024. februar 06. napjan 11:40 6rakor személyesen jelent meg a Budapesti Rendér-
fékapitanysag (tovabbiakban: BRFK), mint gyiilekezési hatésag 1139 Budapest, Teve utca 4-
6. szam alatt talalhat6 objektuménak hivatalos helyiségében. 2024. februar 06. napjan 11:40
orakor személyes bejelentést tett egy, 2024. februar 10. napjan 14:00 és 17:00 éra kozott
megtartani szdndékozott gytilés vonatkozasaban. A gytilés helyszineként Budapest V1. keriilet,
Oktogon tér — Andrassy Ut — Budapest XIV. keriilet, H6sok tere ttvonal teriiletet jelslte meg.

A gyllés céljaként az alabbiakat jeldlte meg: ,,Béke mellett tiintetiink, a hibori ellen, a
tizsziinetért”. A gyiilés napirendjeként magyar, angol és arab nyelven a magyar-palesztin
helyzetrd] beszédek megtartasat, zenét és palesztin tancot szerepeltetett. Diszletként palesztin
és magyar zaszlot, ,,Free Palesztina™ feliratii transzparenseket kivan hasznalni.

A résztvevk létszamét hozzivetblegesen 250 fében prognosztizalta, 10 f6 rendezd
igénybevételével.
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A gylilekezési hatésag a bejelentét rovid uton, a Gytv. 11.§ szerinti személyes egyeztetésre
idézte. A bejelentd a személyes egyeztetésen 2024. februar 06, napjan 11:40 érakor megjelent.
Az egyeztetés keretében az alibbiakat emelte ki: ,.4 tiizsziinetért tiintetiink, hogy iiljenek le
targyalni izraeliek és palesztinok. Lépjenek kézbe a nemzethszi allamok és dllitsak meg azt az
Oriilt haborit. A gyilkossagok nem kellenek, kiméljiik a civileket. Felemeljiik szavunkat a
kétallami megoldds mellett, azaz legyen Izrael és Paleszting. Az egész vildg ezt szeretné, csak
az izraeli kormdny egy része nem akarja (pénziigyminiszter, nemzetbiztonsdgi miniszter és a
miniszterelnok Netanjahu nem akarja). Felszélitom Orbdn Viktort és Szijjarto Pétert, hogy

lépjenek kozbe a tiizsziinet érdekében, mivel J6 kapcsolatuk van Netanjahuval.”

A résztvevoket 2024. februar 10. napjan 14:00 6ératol varjak az Oktogon térre, az OTP elétti
teriiletre. Elsddlegesen a jardan fognak gytilekezni, amennyiben ott nem férnek el, az Andrassy
ut szerviziitjan gyiilekeznek, majd a menetoszlop a féutpalyan elindul a Hésok tere irAnyaba. A
vonulds sordn skandélds, palesztin zene tervezett, majd megérkezve az Ismeretlen katona sirja
el6tti teriiletre, elhangzik a magyar és a palesztin himnusz, 3-4 beszéd angol, magyar €s arab
nyelven.

A bejelentd kifejtette, hogy Magyarorszagon €16 palesztin didkokat és altaliban palesztinokat
varnak az adott gyiilésre, tovabba a palesztinokkal szimpatizalé magyarokra is szamitanak.
Kiemelte, hogy szamit azon fiatalok megjelenésére is, akik februdr 2. napjan is szerveztek egy
tuntetést ilyen témaban, a Teve utcihoz.

A megtartani szandékozott gytiléssel kapcsolatban a bejelentd tovabbi részleteket nem kivant
eldadni. Ezt kévetben a gyiilekezési hatésag munkatarsa eleget tett a gyiilés tudomésulvételével
kapcsolatos altaldnos jogi tajékoztatasi kotelezettségének, majd az érdemi egyeztetés
befejez6dott.

IL.
A vonatkozé jogszabalyi kérnyezet
A Gytv. 10. §-a értelmében: [4 kozteriileti gyiilés bejelentése]

(1) Aki kozteriileten nyilvanos gytilést szervez, a gytilést annak megtartdsat megelézden
legfeljebb harom hénappal, és a felhivas elétt legalabb 48 6raval koteles bejelenteni az illetékes
rendérkapitdnysdgnak - Budapesten a Budapesti Rendér-fokapitanysagnak - (a tovabbiakban:
gylilekezési hatsag).

(2) Egy gytilést akkor is csak egyszer kell bejelenteni, ha azt tobben szervezik. Ilyenkor a
szervezOk azt vagy kozosen jelentik be, vagy a bejelentd a tobbi szervezd képviseletében,
meghatalmazottként jar el.

(3) A gylilést irdsban vagy személyesen lehet bejelenteni. A személyesen eloterjesztett
bejelentést a gyiilekezési hatdsag jegyzdkonyvbe foglalja.

(4) A bejelentésben meg kell jelolni

a) a szervez0, t6bb szervez esetén a vezetd nevét, lakcimét, szervezd szervezet esetén a
képviseletre jogosult lakcimét, valamint azt az elérhetdségét, amelyen a rendérséggel
kapcsolatot tart,



b) a gylilés

ba) helyszinét (utvonalat),

bb) kezdésének és befejezésének id6pontjat,

be) céljat,

bd) rendezdinek Iétszamat,

be) résztveviinek varhat6 létszamat,

bf) azt, ha a résztvevék a gyiilés napirendjével, illetve céljaval Osszefliggésben a 9. § (2)
bekezdésében meghatarozott médon kivannak megjelenni;

¢) azt, ha a szervezd vagy a vezet6 indokoltnak tartja, hogy a rendéri szerv képviseldje a
gytlés helyszinén jelen legyen.

(5) Ha a gyiilés vezetdje csak késébb keriil kijelolésre, vagy a gytilés szervezGjének
személyében viltozas 4ll be, annak nevét és cimét a szervezd a gyiilekezési hatosagnak
késedelem nélkiil bejelenti.

(6) Ha a bejelentési hataridé megtartasa veszélyeztetné a gytilés céljat, a gyiilést az arra okot
ad6 eseményt kovetden haladéktalanul, a felhivas megkiildésével kell bejelenteni a gyiilekezési
hat6sagnal (siirgds gyiilés).

(7) Nem kell a gyiilést bejelenteni, ha a gyiilekezés egy, azt kozvetleniil megel6zo indokbol,
tervezes €s szervezo nélkiil alakul ki (spontan gyliilés).

(8) E torvény alkalmazasa soran kozteriilet a kozhasznalatra szolgdlé minden olyan allami
vagy 6nkormdnyzati tulajdonban 416 foldteriilet, amelyet az ingatlan-nyilvantartas ekként tart
nyilvédn, és amelyet mindenki korlitozis nélkiil igénybe vehet, ideértve a kozteriiletnek
kozutként vagy térként szolgal6 részét is.

A Gytv. 11. §-a szerint: [4 bejelentést kivetd egyezletés]

»(1) A bejelentés elintézésére a kozigazgatasi eljarasok altalanos szabalyait az e térvényben
foglalt eltérésekkel kell alkalmazni.

(2) A bejelentés alapjan - ha annak elbirdlasihoz a szervez0, a vezetd vagy mas személy
meghallgatasa sziikséges - a gyiilekezési hat6sag a targyalés szabalyai szerint egyeztetést tart,
amelyre a szervezot vagy vezetot, az altala a bejelentésben megadott elérhetdségen, rovid titon
idézi.

(3) Ha a gytilekezési hatésdg az egyeztetés sordn ¢szleli, hogy a gyiilés a bejelentett
helyszinen és idépontban nem tarthaté meg, felhivja a szervezé figyelmét arra, hogy mas
helyszineken az megtarthato.

(4) Ha a szervez6, illetve képviselsje az egyeztetésen nem jelent meg, tovabbi ha az
egyeztetés nem vezetett eredményre, a gyiilekezési hatosag a gyiilés rendjének fenntartdsa,
valamint a kdzrend biztositasa érdekében hatarozatot hoz.

(5) A hatarozatban rendelkezni kell kiilénésen

a) a kozbiztonsag, a kozrend, vagy masok jogainak és szabadsaganak védelme érdekében
sziikséges, a gyfilés megtartdséhoz kapcsolodé biztonsagi feltételekrdl,

b) a rend6rség és a gyiilés szervezije, illetve vezetdje kozstti kapesolattartasrol,

¢) arendez6k szamarodl,

d) azoknak a technikai eszk6zoknek az alkalmazasarol, amelyek a résztvevok helyszini
tajékoztatasat biztositjak, tovabba

e) - mindsitett adatot nem tartalmazé médon - a gyilés biztonsagos lebonyolitisa érdekében
sziikséges biztonsagi rendszabalyokrél.”



A Gytv. 13. §-a szerint: [4 gyiilés megtiltasdnak okai]

(1) A gytilekezési hatosig a bejelentés beérkezésétél szamitott 48 6ran beliil a gyiilésnek a
bejelentésben megjeldlt helyszinen vagy idSpontban vald megtartasat megtiltja, ha az
egyeztetést kovetben rendelkezésre allé informacidk alapjan megalapozottan feltehetd, hogy a
gytilés a kozbiztonsagot vagy a kozrendet kizvetleniil, sziikségtelen és aranytalan mértékben
veszélyezteti, illetve méasok jogainak és szabadsiganak sziikségtelen mértéki és aranytalan
sérelmével jér, és a kdzbiztonsag, a kdzrend vagy masok jogainak és szabadsdganak védelme
az (5) bekezdés szerinti enyhébb korlatozassal nem biztosithato.

(2) A kozbiztonsagot veszélyezteti kiilondsen, ha a felhivas vagy a gyiilés bilincselekményt
vagy biincselekmény elkovetésére valo felhivast valosit meg.

(3) A kozrendet veszélyezteti az is, ha a felhivas, illetve a gytilés

a) a diploméciai vagy nemzetkdzi jogon alapulé egyéb mentességet élvezd, Magyarorszagon
tart6zkodo személy vonatkozasaban vallalt kotelezettség teljesitését akadalyozza,

b) alkalmas arra, hogy a birésagok miik6dését megzavarja, vagy

¢) a kozlekedés rendjének sérelmével jar.

(4) Masok jogainak és szabadsaganak sérelme kiilondsen, ha a felhivas, illetve a gyiilés - az
alkalmazott technikai eszk6zok, id6tartama miatt - alkalmas mésok magan- és csaladi életének
vedelmehez val6 joganak, otthondnak, emberi méltdsaganak, a magyar nemzet, a nemzeti,
etnikai, faji vagy vallasi kozosségek méltosaganak a megsértésére, vagy szabad mozgéshoz,
tartozkodasi hely szabad megvalasztisahoz valé joganak korlatozasara.

(5) Ha a gyiilekezési hatosig a gylilés megtartdsat nem tiltja meg, de a kozbiztonsag, a
kdzrend, vagy masok jogainak és szabadsaganak védelme miatt sziikséges, a szervezd szaméra
hatérozatban eldirja a gy(ilés megtartasanak feltételeit.

IIIL.

A torténeti tényallds és a vonatkozé jogszabalyi kérnyezet osszevetésébol levont
kovetkeztetések

A bejelentett gyiilés tudomésulvételét illetéen a gyiilekezési hatdsagnak az altaldnos eljarasi
rendhez képest mas, specidlis jellegli mérlegelést is sziikséges lefolytatnia. Figyelemmel arra,
hogy a Gézai Gvezetben kialakult Izracl-Hamész terrorszervezet kozétti haborus helyzetet
tovdbbiakban is értékelni sziikséges a Gytv. 13. § (1) bekezdésében meghatarozott
kozbiztonsdgot vagy a kozrendet kozvetleniil, sziikségtelen és aranytalan mértékben
veszélyeztetd kitétel fliggvényében. Izrael és a Hamdsz terrorszervezet kozott tovabbra is
fennallé haborts helyzetre valo tekintettel a fentiekben kifejtett specialis mérlegelés még
mindig sziikséges, kiilonds tekintettel arra, hogy az adott konfliktushoz kéthetéen Eurdpa tobb
nagyvarosaban, szamos esetben er6szakos jelleget oltottek a targyi bejelentéssel analog, vagy
analogiaba allithato gytilések. Az elhuizodé haborus helyzetre tekintettel Eurgpaban tovabbra is
szamos, fentiek szerinti gytilést tartanak.

Ezen tényekbdl kiindulva a gyiilekezési hatosagnak sziikségszeri megallapitasokat kell
eszkozOlnie az Izrael-Hamasz kozotti habort eddig ismert, kéztudomast ténynek mindsiild
torténéseirol.

A tényszerli megallapitasok az alabbiak. 2023. oktéber 07. napjan a Szimchat Téré zsidé imnep
reggelén a palesztin Hamész a Gdzai $vezetbdl nagyszabasu terrortamadast inditott Izrael ellen.



Ennek keretében a Hamasz rakétak ezreit 16tte ki Izraelre, illetve szarazfoldén is behatoltak
fegyveresei izraeli teriiletekre, ahol civileket és katonakat mészaroltak le, raboltak el, kinoztak
meg. Tényszeriien kijelenthetd az is, hogy a 2001/931/KKBP sz4mu Eurdpai Uni6 Tanacsanak
allaspontjat megfogalmazé okirat 2. szimd melléklete a Hamasz szervezetet
terrorszervezetként deklaralta. Ezen terrorszervezet ellen Izrael allam ellentdmadast inditott a
Gazai dvezet iranyaba, amely szintén emberaldozatokhoz vezetett.

A Gazai 6vezet Izrael altali korbekeritésének tényére a Hamész terrorszervezet alapitoja, Khalid
Mashal egy beszédet intézett a vildg muszlimjaihoz, négy pontban osszefoglalva, hogy mit kér
toliik. Az elsd pont szerint mutassanak minél tSbb haragot. Kiildjék a diih iizenetét
mindenkinek, de legfoképp a cionistaknak és az USA-nak. A mésodik pontban arra kérte
kovetdit, hogy tamogassak pénzzel a szervezetet, legyen ez egyfajta pénziigyi dzsihad.
Harmadikként politikai nyomast kért a muszlim vezetSkt6l és a muszlim nemzetektdl arra
vonatkozoan, hogy Allittassék le Izrael katonai invazidja a Gézai Svezetben. Negyedik,
legfontosabb pontként arra szdlitotta fel a vilag 6sszes muszlimjét, hogy a lelkiikén hordozzak
a dzsihadot, harcoljanak és martirkodjanak Al-Aksaért. Ebbél kifolyélag azt kéri, hogy a
muszlimok harcoljanak a zsidok ellen.

Khalid Mashal fentiekben részletezett beszéde, olyan altalanos érvényli felszolitast fogalmazott
meg, amely még mindig érvényben van.

A kialakult helyzet azota sem konszolidalédott. Tébb szazezer civil ember hagyta el a
megnyitott humanitarius folyoson az vezet adott teriiletét. Tobb ezer a halalos dldozatok és a
sebesiiltek szdma. Az ideiglenes tlizsziinetet kovetben a harcok folytatodtak, jelenleg is
zajlanak.

A kialakult kiilpolitikai helyzetet Gsszevetve a bejelentésben foglaltakkal megallapithatd, hogy
a gyilés barmely mas harmadik személy szdmdra azt a latszatot kelthetné — a gylilés
Jjegyz8kdnyvben rogzitett paramétereinek ismerete hidnyaban —, ho gy az egy, a koztudomasui
tényként kezelendd, fentickben idézett Hamdsz alapit6jaté] szarmazo felhivés megnyilvanulasi
formaja lehet.

A bejelentd 6nmaga is kiemelte azt a jogszabalyban is rogzitett alapelvet, hogy a gytiléshez
barki szabadon csatlakozhat, aki annak céljaval egyetért, és békésen kivanja gyakorolni a
gyiilekezéshez valé alapjogot.

A gyiilekezési hatdsag allaspontja szerint, a gyiiléshez vald csatlakozas lehetdsége, az adott
idépontban és helyszinen lehetdséget biztosit olyan személyeknek is a gytléshez vald
csatlakozasra, akik esetlegesen a palesztin Hamasz terrorszervezet mellett, a palesztin
allaspontot képviselve kivannak véleményt formalni, és erre az eddig kovetkezetesen betiltott,
tobb ilyen célu gytilés meg nem tartisa okan nem volt lehetéségiik.

A gyiilekezési hat6séag szikségességi-aranyossagi tesztet folytatott le eljardsa soran, ahol arra a
kovetkeztetésre jutott, hogy a gyiilés megtiltisanak van helye, figyelemmel arra a tényre, hogy
a gyllés a kdzbiztonsagot vagy a kizrendet kdzvetleniil, szitkségtelen és aranytalan mértékben
veszélyezteti. Killonds tekintettel arra, hogy hasonl6 jellegii gytilések tobb eurdpai orszag
fovarosaban (példaul Bécs, Berlin, Parizs, Briisszel) szamos fizikai atrocitasba torkollottak.

A gytilekezési hatosag allispontja szerint a jelen tilté hatarozat meghozatala nem 4ll logikai
ellentétben sem a rend6rség békés gyiilekezési jogot garantalé biztositasi kotelezettségével,
sem egy, az adott gytlés békétlensége esetére vonatkozé oszlatasi kotelezettségével.
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Epp ellenkezdleg. Tekintettel arra, hogy a Gytv. jelen hatarozat soran alkalmazott szakasza az
elézetes tiltast illetden ir eld szilkségességi-aranyossagi teszt segitségével lefolytatandd
meérlegelési kotelezettséget a gyiilekezési hatosag szémara, igy az eljaré hatésag abban az
esetben, ha az elvégzett teszt eredménye a valdszinliség ilyen mértékét mutatja, akkor
sziikségszer( tiltasi kotelezettségének kell, hogy eleget tegyen.

Ezen jogi indokot alatimasztandd, a gyiillekezési hatésdg kiemeli a Kuria Kgyk.
VIL39.120/2023/8. szamu itéletének 45. szakaszdban foglalt elvi dontés lényegét. Az elvi
dontés mondanivaldja az alabbiakban dsszegezhetd: ,,A megalapozottan feltehetd” kifejezés
arra utal, hogy a jogszabalyban meghatarozott feltétel teljesiilése a rendelkezésre alld
adatokbol, tényekbdl, ténybeli koriilményekbol elére lathatd, varhatd, gyanithatd, vagyis
val6szini. A megalapozott valosziniisitésre csak tényeken alapulé kovetkeztetések ttjan
keriilhet sor. A gyiilekezési hatosignak az egyeztetést kovetben rendelkezésre 4ll6
informaciobol kell levonni a jévére vonatkozo, valdsziniiséget megalapozd kdvetkeztetéseket.

A kozvetlenség jogi indokat adja az is, hogy egy ilyen célu kozteriileten megtartott gyiilés
vonatkozasaban az ellentétes érzelmii személyek csoportjai tamadé jelleggel léphetnek fel a
gyllésen résztvevé személyekkel szemben. Tovabba egy ilyen gytilés a szabadon vald
csatlakozas okan feliiletet biztosithat a palesztinbarat vélemény, akar agresszivva fajuld
érvényre juttatisdhoz is, valamint Khalid Mashal, dzsihddra felsz6lité iizenete a gytilésen
résztvevok szdmara agressziv, kozrendre kozvetlen veszélyt hordozd cselekedetekre
felhivasként értelmezhet6.

A bejelentének a Gytv. 11.§-nak megfeleld személyes egyeztetésén elhangzott pontositasaira
figyelemmel a gyiilekezési hatosag eljardsa soran az alabbi adekvat megéllapitasokat teszi.

Megéllapithatd, hogy a bejelenté személye azonos a korabban két tiltd hatirozattal illetett,
hasonl6 célu gyiilések bejelent6jével.

A gyiilekezési hatosag a gyllés tudomasul vételére vonatkozo eljarasa sordn vizsgalta, azt a
bejelentd altal is hivatkozott gyiilést, amelyen a jelen gyiilés bejelentdje felszolaloként, egyfajta
napirendi pontként fejtette ki a véleményét az Izrael-Hamész terrorszervezet kozotti habortval
kapcsolatban, 2024. februar 2. napjan a Budapest, Teve utcéban szélasszabadsag melletti kiallas
céljabol megtartott gytilés keretei kozott.

Ezen vizsgalat eredményeképpen a gylilekezési hatésdg munkatarsai megéllapitottak, hogy a
hivatkozott helyen €s id6pontban egy masik maganszemély altal jogszeriien bejelentett és
tudomasul vett gyiilés keretei kozott a jelen gyiilés szervezdje olyan felszélalast intézett a
sz0lasszabadsag biztositdsa érdekében Osszegyiilt résztvevokhodz, amelyben Kkifejtette a
palesztinok modern torténelmérdl, illetve a napjainkban véleménye szerint Gket érd
igazsagtalansagokrol sz616 allaspontjat. Ezen felszolalas keretei kozott kifejtette a jelen érdemi
egyeztetés sordn is hangoztatott azon allaspontjat, hogy a fennall6 habortis konfliktust kétallami
megoldassal szikséges rendezni, vagyis Izrael és Palesztina, mint két egyenrangi allam
targyaldsos megoldassal koteles a kialakult konfliktust lezarni. Allaspontja szerint ezzel
szemben a valésag az, hogy Izrael nem hajlandé targyalasokba bocsatkozni Palesztinaval, nem
tekint r4 egyenrangl allamként. Az adott gyiilésen a felszolaloként résztveve, jelen gyiilés
bejelentéje azt allitotta, nincsenek izraeli tuszok, csak katonai foglyok, és a Hamasz nem
nevezhetd terrorszervezetnek. Alldspontja szerint, aki a hazajaért kiizd, nem nevezhetd
terroristanak.
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Az el6z6 bekezdésben foglaltakat t6bb médiatartalom szolgaltat6 is vezércikként jelenitette
meg hivatalos internetes feliiletén. A fobb megjelenések linkjei az aldbbiak:
https://merce.hu/2024/02/02/a-brfk-epulete-elott-kezdodott-tuntetes-a-palesztinok-melletti-
felszolalas-jogaert
https://444.hu/kepek/2024/02/03/a-tiltast-kicselezve-tartottak-palesztinparti-tuntetest-budapesten
https://telex.hu/belfold/2024,/02/03/tuntetes-budapest-rendorseg-izreali-konfliktus-hamasz-

palesztin-gaza

A gyiilekezési hatdsag éallaspontja szerint vizsgéland6 az analdgia a jelen bejelentett gyiil€s,
illetve a korabban jogszeriien bejelentett és tudomasul vett gyiilés hivatkozott napirendi pontja
kozott. A bejelentd a személyes egyeztetés soran kifejtette, hogy a kétallami megoldas mellett
érvelve, magyar, angol és arab nyelvii beszédek fognak elhangozni, magyar, palesztin zaszlok
diszletként valé alkalmazasa mellett, Free Palesztina felirati transzparensek megjelenitésével,
tovabba palesztin zene és tanc is tervezett.

A bejelentd a gylilésre vart résztvevdi kor tekintetében is palesztinokat, palesztinokkal
szimpatizalé magyarokat, palesztinbaratokat hiv személyes részvételre.

Ezen személyes egyeztetés sordn kifejtett részletek ismeretében megallapithatd, hogy a targyi
gytilés és a korabban hivatkozott gytilés egy napirendi pontjanak anal6gidja latszélagos, de nem
teljes, tekintettel arra, hogy a jelen gytilés bejelentGje egy komplexebb, kifejezetten
palesztinbarat, palesztin szimpatizans gyiilés megtartasat tervezi egy olyan résztvevéi kornek,
akik, vagy nemzetiségiiket tekintve palesztinok, vagy mindenképpen palesztin szimpatizansnak
tartjdk magukat.

A gyiilekezési hatosag eljarasa soran a bejelentdvel és a gyiilés kdzrendre, kdzbiztonsagra
vonatkoz6 hatdsival kapcsolatban megkereséseket bocsatott ki az illetékes tarsszervek felé. Az
érintett tarsszervek a jelen tilto hatdrozat megalapozottsagat alatdmaszté mindsitett okiratot is
a gyiilekezési hatosag rendelkezésére bocsatottak, amely okiratot a gyiilekezési hatosag a tiltast
megalapozoé egyik bizonyitékként értékelt.

Az elozbekben részletesen kifejtett, rendkiviil lényeges kiilonbségek okan a gyiilekezési
hatésag alkalmazta a korabban hivatkozott Kuriai itélet elvi dontésének azon szakaszit, amely
arra vonatkozott, hogy a rendelkezésre 4llé informaciok egyenként és Osszeségében valo
értékelése alapjan sziikséges-e a tiltd ok alkalmazisa. Ezen elvi doéntés gyakorlati
alkalmazasnak keretében a gyiilekezési hatdsag ugy dontétt a gylilés tudomasulvételét illetoen,
hogy a rendelkezésre allo tények, bizonyitékok egyenkénti és dsszességében valo értékeléseét
kovetden szilkségszerii a jelen hatdrozatban meghatarozott tilto ok alkalmazisa, mert
megalapozottan feltehetd a kozrend vagy a kozbiztonsag kozvetlen, sziikségtelen €s aranytalan
mértékil veszélye.

Osszességében kijelenthetd, hogy a gyiilés, vagy az azzal okozott sziikségtelen és ardnytalan
mértékli kozrendet, kozbiztonsagot veszélyeztetd ok valdsziniisége rendkiviil magas, igy a
gyiilekezési hatosag nem donthet masként, mint a gyiilés adott helyen és id6ben valé megtiltasa.
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Kiemelendd, hogy a gyiilekezési hatosag eljarasa soran vizsgalta a Gytv. 13. § (5) bekezdésében
meghatdrozott azon lehetdséget, amely az elbir6-korlatozé hatdrozat meghozatalat jelenti,
azonban egy, a kozteriileten megtartani szandékozott gytilés tekintetében nem latott arra médot,
hogy olyan el8irassal vagy korlatozassal tudja biztositani a békés gyiilekezéshez valo jogot,
amely a tiltasnal enyhébb kereteket nydjt, igy az esetleges eldiro-korlatozd hatarozat
meghozatalat mell6zi.

Fontos kiemelni, hogy a gyiilekezési hatosdg a bejelentés tudomasulvételével kapcsolatos
kozigazgatasi eljarasa soran elsédlegesen annak a torvényben rogzitett kotelezettségének tett
eleget, amely a gylilés Gytv. 13. § (1) bekezdése szerinti kozrendhez, kozbiztonsaghoz valo
viszonyat volt hivatott rendezni. Ezért ezen alapjogok biztositdsa érdekében dontéit a tilto
hatérozat meghozatala mellett figyelembe véve a szitkségességi-aranyossagi teszttel feloldott
alapjogi kolliziot.

IV.

Jogorvoslati joggal kapcsolatos megillapitasok

A jogorvoslati jog gyakorlasanak mikéntjérol maga a Gytv. tovabba annak felhivasa - 11. § (N
bekezdés - alapjan az altaldnos kozigazgatasi rendtartasrél szolé 2016. évi CL. tbrveény
(tovabbiakban Akr.), valamint a kozigazgatasi perrendtartasrél szolé 2017. évi L torveny
(tovabbiakban Kp.) rendelkezik.

A Gytv. 15. § (2) bekezdése értelmében a gytilekezési hatosag hatérozata ellen fellebbezésnek
helye nincs. A hatdrozat kozlésétd] szamitott harom napon beliil a szervezd azt kozigazgatasi
perben megtamadhatja. A kérelemhez csatolni kell a gyiilekezési hatésag hatarozatat. A
kérelmet a gyiilekezési hatosag harom napon beliil tovabbitja a birésaghoz.

Az Akr. 114. § (1) bekezdése rdgziti, hogy az ligyfél - az 6nallo fellebbezéssel nem tamadhato
végzések kivételével - a véglegessé valt dontés ellen kozigazgatasi pert indithat.

A Kp. 12. § (3) bekezdés d) pontja alapjan a feloszlatas kivételével a gyiilekezési joggal
kapcsolatos eljarasban a Kuria jar el els és végso fokon.

A Kp. 27. § (1) bekezdése szerint a Kiiria el6tt a jogi képviselet kotelezd.

Tajékoztatjuk a tisztelt bejelentdt, hogy az egyes torvényeknek az egyfoki jarasi hivatali
eljirasok megteremtésével dsszefiiggé médositisardl sz6lo 2019. évi CXXVIL torvény
206. §- a, a gyiilekezési joggal kapcsolatos birésagi eljarasok vonatkozasaban 2020. aprilis
1-jei hatallyal médositotta a Kp. 12. §- it, miszerint a torvényszék hataskorébe tartoznak
azok a kozigazgatisi perek és egyéb kozigazgatasi birosagi eljarasok, amelyek elbiralasat
a térvény nem utalja a Kuria hataskorébe. Az elézéekben hivatkozott jogszabalyhely
alapjan 2020. aprilis 1-t6]1 feloszlatas kivételével a gyiilekezési joggal kapcsolatos
eljarasokban elsé és végsé fokon a Kiria jir el.
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V.

Kozzététel és kézbesités

A rendbrség a Gytv. alapjan gyiilekezési hatosagi jogkdrében eljarva hozott valamennyi

hatarozatat a gyiilekezési jogrol sz6l6 torvény hatalya ala tartozé gytilésre iranyuld bejelentés
elintézésének és a gylilés biztositasaval kapcsolatos rendérségi feladatok végrehajtasanak
részletes szabalyair6l sz616 26/2018. ( IX.27. ) BM rendelet (a tovabbiakban: BM rendelet) 8.
§ (1) bekezdése értelmében hivatalos honlapjan - a www.police.hu oldalon - kételes kézhirré
tenni. A szervezdvel a hatarozat kozlése a Gytv. 15. § (1) bekezdése értelmében mindig irasban
torténik, azt az altala elérhetdségként megadott lakcimre vagy levelezési cimre teljesiti a
hat6sag a hatdrozat meghozatalat kévetden haladéktalanul.

A Gytv. 15. § (1) bekezdése értelmében a kozhirré tétel a hatdrozat szervezével torténd
kozlésével egyidejlileg torténik, kétség esetén a kozlés iddpontjanak a kozhirré tétel idSpontjat
kell tekinteni.

A bir6ség elbiralasi hatrideje a kereset beérkezésétél szamitott harom nap, melyet a Gytv. 15.
§ (4) bekezdeése ir €l6. A birésagi dontés alapjan hatalyon kiviil helyezett vagy megsemmisitett
hatésagi hatérozatot a rendérség hivatalos honlapjarél a vonatkozé BM rendelet értelmében
soron kiviil kételes eltdvolitani, mig a hatdsagi hatarozatot megvaltoztaté birdsagi dontést sajat
dontésével azonos médon kételes kozhirré tenni.

Budapest, 2024. februar 8. ,,X 5 Ora,, //@‘,, perc
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