BUDAPEST RENDORFOKAPITANYA

Ugyszam: 01000-160/1155- Y /2025. rendb. Targy: bejelentett gylilés megtiltasanak
targyaban hozott dontés

A Budapesti Rendér-fékapitanysidg az Amnesty International Magyarorszag képviseletében eljaro
Dr. Szekeres Zsolt altal 2025. junius 20. napjan 11.00 érakor, tigyvédi cégkapun bejelentett, a 2025.
jinius 20. napjan 15.01 6rakor megtartott, a gyiilekezési jogrél sz6lé6 2018. évi LV. térvény (a
tovabbiakban: Gytv.) 11. §-a szerinti egyeztetd targyaldson jegyzOkonyvben rogzitettek alapjan, a
2025. junius 28. napjara bejelentett, és a gylilekezési hatosaggal tortént egyeztetés eredményeként
véglegezett gylilés alabbi paraméterei mentén a gytilés-bejelentés vonatkozasaban, amelynek részletei
az alébbiak:

A gyiilés szervezdi:

Amnesty International Magyarorszag
Magyar Helsinki Bizottsag

Hattér Tarsasag

Tarsasag a Szabadsagjogokért

A gyiilés vezetdje:
Dr. Vig David

A gyiilés célja: ,,A bejelentok jogvédd szervezetek, akiknek gyiilekezési szabadsdgdt a renddrség és
a Kiria dllaspontjiuk szerint jogellenesen, Magyarorszig Alaptorvényének, az Emberi Jogok
Eurépai Egyezményének és az EU Alapjogi Chartdjinak rendelkezéseivel szemben korlitozta. A
gyiilekezési szabadsdg alapjog. A bejelentik a gyiilekezési szabadsdguk kiiiresitése ellen tiltakoznak,
mert hisznek abban, hogy az Magyarorszdgon igenis mindenkit megillet, meg kell, hogy illessen.”

A gyiilés helyszine, uitvonala:

V. keriilet Széchenyi tér - Lanchid - Varkert bazar - Dibrentei tér - Erzsébet hid - Pesti alsé
rakpart - Széchenyi tér

A gyiilés kezdésének és befejezésének idopontja:

2025. jinius 28-an 14.00 oratol 18.00 oraig

A gyiilésen résztvevok varhato létszama:

Kb. 3.000 6

A gyiilés rendezdinek létszdma:

60 fo, rendezé felirati lithatésiagi mellénnyel megkiilonbiztetve,

az alabbi ]
HATAROZATOT
hozza.



A rendérség gyiilekezési hatosigi jogkorében eljarva a gyiilés bejelentésben megjeldlt helyszinen
és idépontban torténé megtartisit megtiltja.

A hatarozat ellen fellebbezésnek helye nincs, azt a kozléstél szamitott 3 (hdrom) napon beliil a

hatarozatot hoz6 renddri szervnél benydjtott, de a Kuridnak cimzett keresettel kézigazgatasi pert
inditva tamadhatja meg. A perben a jogi képviselet kotelezo.

INDOKOLAS

I.
A torténeti ténvallas részletes ismertetése

Az Amnesty International Magyarorszag képviseletében eljaré Dr. Szekeres Zsolt 2025. junius 20- an,
tigyvédi cégkapun keresztiil bejelentést tett, egy 2025. jinius 28-4n 14.00 6ratél 18.00 oraig megtartani
szandékozott, vonulasos gy(ilés vonatkozasaban.

A gyiilések bejelentésére szolgald lirlapon tarsszervezoként jelolte meg a Hattér Tarsasagot, a Magyar
Helsinki Bizottsagot, tovibba a Tarsasag a Szabadsagjogokért szervezetet.

A gytilés helyszinéiil, egyben utvonalaul a Budapest V. keriilet Széchenyi tér - Lanchid - Véarkert bazar
- Dobrentei tér - Erzsébet hid - Pesti also rakpart - Széchenyi tér itvonalat jeldlte meg. A résztvevo
1étszamot 3000 f6ben prognosztizalta, 60 f6 rendezd igénybevételével.

A gyiilekezési hatésdg munkatarsa a bejelent6t a Gytv. 11 §-nak megfelel6 személyes egyeztetésre
idézte, amely személyes egyeztetésen a bejelenté 2025. junius 20-4n 15.01 o6rakor megjelent, a
gyiilekezési hatosdg 1139 Budapest, Teve utca 4-6. szam alatti épiiletének egyik hivatalos
helyiségében.

A személyes egyeztetésr6l szol6 jegyzOkonyv altalanos jogi kotelezettségek ismertetésén tulmutatd
azon lényegi tartalmi elemeit, amelyek a gylilekezési hatosag munkatarsa altal feltett kérdéseket, és a
bejelentd altal adott valaszokat illeti az alabbiakban ismertetjiik.

Kérem, hogy a megtartani szdndékozott gyiilés teljes menetét, teljes lebonyolitdsdt, a gyiilésen hasznalt
eszkozoket, a részletes napirendi pontokat, beleértve a szinpadi napirendi pontokat is, egybefiiggden,
sajat szavaival sziveskedjen jegyzékonyve diktdlni, a gyiilés megtarthatésdgdra vonatkozé dontés
eldsegitése érdekében.

Dr. Szekeres Zsolt: A fentiekre vélaszolva, a gy(iléssel kapcsolatban az aldbbiakat adom €l6:

A gyiilés célja: ,, A bejelentik jogvédd szervezetek, akiknek gyiilekezési szabadsdgit a rendérség
és a Kuria allaspontjuk szerint jogellenesen, Magyarorszag Alaptorvényének, az Emberi Jogok
Euré6pai Egyezményének és az EU Alapjogi Chartajianak rendelkezéseivel szemben korlatozta.
A gyiilekezési szabadsag alapjog. A bejelenték a gyiilekezési szabadsiguk Kiiiresitése ellen
tiltakoznak, mert hisznek abban, hogy az Magyarorszagon igenis mindenkit megillet, meg kell,
hogy illessen.”

A gyiilés elékésziiletei az V. keriilet, Széchenyi téren virhatéan 12.00 6ritol kezdédnek, melynek
keretében a fiives teriiletre egy kisebb méretii szinpadot, illetve hangositist kivinunk telepiteni.

A gyiilés rendezéi virhatéan 14.00 orira érkeznek a gyiilekezé helyszinére az V., Keriilet
Széchenyi Istvin térre (fiives teriilet), majd az eligazitist kovetéen a renddri biztositassal



osszhangban megkezdik a gyiilés rendjének biztositasival és fenntartisaval osszefiiggé rendezéi
feladataikat.

A gyiilés kezdé helyszinére varhatéan 13.30-14.00 oratél folyamatosan fognak érkezmi a
résztvevok, a nyilvinos felhivisban 14.00 orira hivjuk a csatlakozni kivanékat.

A gyiilés 14.00 6rakor egy rovid koszontd beszéddel veszi kezdetét, majd ezt kivetoen, virhatéan
14.00 és 14.20 ora kozitt a gyiilés résztvevéi szervezett formaban, az alibbi itvonalon vonulnak:

Budapest V. keriilet, Széchenyi Istvan tér- Széchenyi Lanchid- Clark Adam tér- Lanchid utca-
Ybl Miklos tér- Apréd utca- Krisztina korut-Dobrentei tér- Erzsébet hid- Jane Haining rakpart-
Széchenyi Istvan tér

A vonulas soran sehol nem terveziink megallni, a menetet mindvégig egyben tartjuk.

A vonulis sordn, annak itvonalin, a virhat6 résztvevdi létszamra tekintettel az utpalya teljes
szélességében kivanunk vonulni.

A menet varhatéan 16.00-16.30 ora koriili idében érkezik vissza a Széchenyi térre.

A megérkezést kiovetéen napirendi pontként beszédek tervezettek. Egyéb napirendi pont nem
tervezett.

A rendezvény 18.00 érakor ér véget. A rendezvény befejezését egyértelmiien és jol hallhatéan a
résztvevok tudomasira hozzuk. A gyiilés résztvevdi a helyszinrol legkésobb 19.00 6riig egyénileg
tavoznak. A gyiilés zar6é helyszinérél térténé zavartalan eltivozist hangosbemondéval és
rendezok segitségével fogjuk koordindlni.

A Széchenyi téren a technikai bontas legkésébb 20.00 ériig befejezédik, a helyszint eredeti
allapotiba visszaallitjuk, az allagmegovasra és a koztisztasagra figyelmet forditunk.

A gyiilésen varhatéan kb. 3.000 fé részvételre szimitunk. A gyiilés rendjét — a résztvevék
Iétszamaval és a tervezett rendezéi feladatokkal arianyosan — 60 f6 rendezoé felirati lithatésagi
mellénnyel megkiilonboztetett rendezével kivanjuk biztositani.

Szervezdként milyen tipusu, milyen tartalmii és kinézetii transzparensek megjelenésére szamitanak?

Dr. Szekeres Zsolt: Szerveziként nem fogunk biztositani transzparenseket, a gyiilés céljaval
osszeegyeztetheté transzparensek megjelenésére szamitunk, abban az esetben, ha valamely
transzparens szervezéként szamunkra nem elfogadhaté, annak az eltivolitasirél a
jogszabdlyban foglaltaknak megfeleléen gondoskodunk.

A fentieben megjelolt beszédek vonatkozdsaban, kérem nyilatkozzon arrdl, hogy kik lesznek a tervezett
beszéldk.

Dr. Szekeres Zsolt: A fentiekre reagilva elmondom, hogy a beszédeket a tervek szerint a négy
szervezet képvisel6i fognak mondani. Témaként az els6 genericiés szabadsagjogok, kiilonosképp
a gyiilekezési szabadsag kitiintetett szerepérol fognak beszélni egy demokratikus jogallamban.

A fentieben megjelolt kb. 3.000 f6 résztvevdt mi alapjan valosziniisitik?

Dr. Szekeres Zsolt: A fentiekre reagilva elmondom, hogy a jogsértés altal kivaltott tarsadalmi
felhiborodas mértéke tiikrében ekkora tomegre szamitunk.



Kérem nyilatkozzon arrdl, hogy a gyiilésre vonatkozo felhivds, annak meghirdetése megtortént-e, ha
nem, akkor milyen formdban és médon kivanjdak a gyiilésre vonatkozo felhivdst megtenni, a gyiilést
milyen feliileteken kivanjak hirdetni.

Dr. Szekeres Zsolt: A fentiekre reagilva elmondom, hogy a szervezék akkor fogjak az eseményt
hirdetni, ha a gyiilekezési hatésiag azt tudomasul veszi. Ezzel is a szervezdk igyekeznek a
johiszemii joggyakorlisra vonatkozé kotelezettségiiknek teljes mértékben eleget tenni.

A Budapest Pride — Szivarvany Misszio Alapitvany hivatalos weboldalan, a Budapest Pride hivatalos
Facebook oldaldn és ahhoz kapcsolodo események feliiletén feltiintetett informadciok, illetve a
kapcsolodo, széles kbrben ismertté valt sajtonyilatkozatok alapjan a 30. Budapest Pride Felvonulas
tervezett idGpontja 2025. junius 28-a, amely idépont egybeesik a tdrgyi bejelentés iddpontjaval. A
tdrgyi gyiilés tervezett idGtartama nagyobb részben lefedi a meghirdetett 30. Budapest Pride
Felvonulds tervezett idbtartamdt (14.00-20.00 ordig). A részben nyilvanos meghirdetésként is
értékelhetd, a gyiilésre vonatkozd lényeges paraméter, konkrétan annak helyszine és utvonala
melldzésével kozétett felhivdsra vonatkozéan, annak felhivdsaban szereplé cimmel és céllal megjelolt
eseményrdl, Gytv. hatdlya ald tartozé gyiilés bejelentése a BRFK-ra nem érkezett. A kozosségi
feliileteken nyilvdnos elérheté bejegyzések alapjdn a szervezd szervezetek kozil az Amnesty
International Magyarorszdg, illetve a Magyar Helsinki Bizottsag is jelezte részvételét a 2025. junius
28-dra tervezett 30. Budapest Pride Felvonuldson, illetve a felvonulason valé részvétellel
osszefliggésben is tobb bejegyzést tettek kozzé, ellenben a targyi bejelentéssel kapcsolatban, annak
bejelentésben megjelolt céljaval dsszefiiggd rendezvénytartasra vonatkozo felhivds, vagy arra utalo
bejegyzés nem talalhato.

A fentiek alapjdn, kérem egyértelmiien nyilatkozzon arra vonatkozdan, hogy tdrgyi bejelentés szerinti
gyiilés bdrmilyen mddon Osszefiiggésben dll-e, vagy kapcsolodik-e a tervezett 30. Budapest Pride
Felvonulassal.

Dr. Szekeres Zsolt: A mi gyiilésiink célja teljesen mas. A gyiilésiink célja az elsé genericids
szabadsigjog védelme. Abbol is egyértelmii lesz ez, hogy a tudomasulvételt kivetéen a bejelentett
cél megjeldlésével nyilvianos felhivast fogunk kizzétenni errél a gyiilésrol.

Kérem, ennek tiikrében nyilatkozzon, hogy ugyanakkor barmely mas harmadik személynek mik lesznek
azok a mindenki szamdra egyértelmil koriilmények, amelyek a tdrgyi bejelentést elhatdroljak a mar
részben nyilvanosan 2025. junius 28-ra meghirdetett Budapest Pride felvonuldstol.

Dr. Szekeres Zsolt: A célja mis, a szervezék misok. Ez hatirolja el nemesak a Pride-tél, hanem
minden egyéb aznap bejelentett rendezvénytél, illetve gyiiléstél melyekrdl a gyiilekezési hatosag
tajékoztatott minket. Mindez abbdl is egyértelmii lesz a nyilvinossagnak, hogy mi kifejezetten
erre a célra hivjuk majd gyiilni a résztveviket.

A tudomdsul vett gyiilések renddri biztositdsaval dsszefiiggésben az alabbiakrdl tdjékoztatom:

A BRFK valamennyi, a Gytv. hatdlya ald tartozo, tudomdsul vett gyiilés biztositdsa tekintetében
egyedileg vizsgadlja, hogy a gyiilés biztositasdval 0sszefiiggd intézményvédelmi kotelezettségét milyen
feltételekkel tudja teljesiteni, a gyiilésen résztvevik biztonsdgat, gyiilekezési joguk zavartalan
gyakorldsdt, tovabba a kizrend, kozbiztonsdg fenntartdsdt milyen feltételekkel tudja garantalni.

A Gytv. 7. § egyértelmiien meghatdrozza a renddrség feladatat, amely alapjdn a rendérségnek — a
rendbrségrél szolo torvényben meghatdrozottak mellett — feladata, hogy biztositsa a gyiilések békés
megtartdasat, valamint a gyiléseken a kozrend fenntartdsdt, és ennek keretében a megfeleld
intézkedések foganatositisaval biztositsa, hogy a gyiilést harmadik személy ne zavarja meg.



A Gytv. hatdlya ald tartozé gyiilések nyilvdnosak, azokhoz bdrki szabadon csatlakozhat. Ugyanakkor
a Gytv. indokoldsa egyértelmilen rogziti, hogy a szabad csatlakozds csak a gyilés célkitiizéseivel
azonosuld személy szdmdra biztositott, ennek hidnydban ugyanis nem lehet sz6 részvételrdl. Tovdbba
nem érinti a gyiilés nyilvanossdgdt, ha ahhoz csak meghatdrozott helyen vagy iddben lehet csatlakozni.

A Gytv. 4. § alapjan a gyiilés vezetdje megteszi a rend biztositdsa, illetve fenntartdsa érdekében
sziikségessé vdlo intézkedéseket. A gyiilés vezetlje felel a gyiilés békés jellegének megdrzéséért és a
gyiilekezési hatdsag — a gyiilés rendjének fenntartdsa, valamint a kozrend biztositdsa érdekében hozott
— hatdrozatdaban eldirtak betartdasaért.

A gyiilés vezetGje a gytilésrdl kizdrhatja azt, aki a gyilést silyosan megzavarja. Ha a kizdrt személy a
helyszint nem hagyja el, a gyiilés helyszinérdl a vezetd eltdvolittatja. Ha a kizdrt személynek a gytilésen
valo tovdbbi jelenléte a kizbiztonsdgot vagy a kozrendet kizvetleniil veszélyezteti, illetve az madsok
Jjogainak és szabadsdgdnak sérelmével jar, a kizdrt személy eltdvolitdsdban a gyilés vezetdje a
renddrség kizremiikddését kérheti.

A Gytv. 5. § alapjdn a gyiilés szervezdje, illetve vezetdje a gyiilés békés lebonyolitdsdhoz és a gyiilés
rendjének fenntartdsdhoz kapcsoléds feladatai elldtdsdhoz megfeleld, a részivevék vdrhato
létszdmahoz igazodé szamu, nagykori rendezd segitségét veszi igénybe.

A Gytv. fenti rendelkezéseibdl adédéan, a gyiilés rendjének biztositdsdrdl a szervezd gondoskodik,
tehdat a gyiilekezési jog hatdlya ald tartozo rendezvény rendjének biztositdsdért a szervezd tartozik
felelGsséggel, a renddrség pedig kiteles a sziikséges erdkkel és eszkoziokkel biztositani a kozrend és
kozbiztonsdg fenntartdsdt, és azt, hogy a gyiilést harmadik személy ne zavarja meg, illetve a szervezd
kérésére kozremitkodik a rendezvény rendjének biztositdsban, a rendezvényt sulyosan megzavaro
személyek eltavolitasarol intézkedik.

Dr. Szekeres Zsolt: A fenticket megértettem és tudomasul vettem.

Az dltaldnos rendezdi feladatokkal oOsszefiiggésben kérem, hogy a gyiilés megfelel6 rendezdi
biztositdsa, illetve az esetleges jogsértd cselekmények megeldzése érdekében annyi rendezd keriiljon
feldllitdsra, hogy a gyiiléshez valo csatlakozdst, illetve a gyiilés helyszinére t0rténd érkezést és tdvozdst
megfelelden koordindlni tudjdk.

Kérem tovabbd, hogy a szervezdkidl fiiggetlen, a tervezett napirendtll eltéré rendezvénytartdsra
irdnyuld résztvevdi magatartdsok esetén, a rendezdk itjan tegyen meg mindent annak érdekében, hogy
a gyiilés a szervezbk dltal meghatdrozottak szerint keriiljon megtartdasra. Az esetleges konfrontdcidk
megelGzése és kezelése, illetve az esetleges versengd gyiilések megfeleld elhatdroldsa érdekében a
gyiilés teriiletét rendezdkkel egyértelmiien jeloljék ki, tovabbd a rendezdk ugy keriiljenek feldllitdsra,
hogy a résztvevdk a gyiilés egyeztetett helyszinétGl és ntvonaldtol ne térjenek el. A tovabbi konkrét
rendezdi feladatok egyeztetésére és pontositdsdra a gyilés elbirdldst kévetben keriil sor.

Dr. Szekeres Zsolt: A fentieket megértettem és tudomasul vettem. A gyiilés rendjét —a résztvevék
Iétszamaval és a tervezett rendezoi feladatokkal arinyosan — 60 f6 rendezé felirati lithatosagi
mellénnyel megkiilonbéztetett rendezével kivinjuk biztositani. A vezetd, a szervezok, illetve a
koordinatorok radiéval fognak rendelkezni.

A rendezéket a feladatellitds szerint (csatlakozas és tivozas koordindlisa, menetkisérés, mobil
reagilas) Kiilonb6z6 1étszami csoportokra osztjuk fel.

A gyiiléshez valé csatlakozist rendezékkel fogjuk végrehajtani és koordindlni. A gyilés teriiletét,
illetve a felvonulas soran a menetet rendezékkel koriilhataroljuk. A részvételi szabalyokat (a



gyiilés hdzirendjét) be nem tartoé, vagy a napirendi pontoktol eltéré rendezvénytartisra dsztonzo
személyeket a rendezok utjin fogjuk felszélitani a jogkoveté magatartasra, illetve végsé esetben
a rendezvény teriiletének az elhagyasara.

A menet elejére, végére és a szélére, valamint a menetben arinyosan elosztva megfelel6é szimu
rendezdt allitunk.

A tervezett gyfilés megtartdsdval dsszefiiggésben felhivom a figyelmét arra, hogy a gyilés résztvevdje
a gyiilés befejezésének iddpontjdban kiteles annak helyszinét elhagyni. Felhivom tovdbbd a figyelmét
arra, aki a gyiilekezési hatésag dltal tudomdsul vett bejelentésben megjelolttGl eltérd helyszinre,
utvonalra vagy iddpontra szervezi a rendezvényt, vagy a résztvevéket a bejelentésben megjelolt
helyszintdl, utvonaltél vagy iddponttol valo eltérésre hivia fel, tovabbad aki a gyiilést szervezbként vagy
vezetdként - a spontdn gyiilés esetét kivéve - bejelentés nélkiil tartja meg szabalysértést kovet el.

Ezzel oOsszefiiggésben felhivom a figyelmét arra, amennyiben a gyilés megtartdsa sordm, vagy
kozvetleniil a gyilés lezdrdsdt kovetben (a kozds véleménynyilvanito jelleget megdrizve) a részivevok
csoportosan vagy szervezetten eltérnek a rendezvény egyeztetett helyszinétdl vagy itvonalaidl, illetve
tovabbi — be nem jelentett — gyiilés megtartdsdra keriil sor, ugy a BRFK mind a szervezd esetében,
mind a csoportot vezetl/irdnyité személy esetében megvizsgdlja az esetleges jogsérté cselekmény
miatti felelGsségét.

A Gytv. alapjan vezetlnek (szervezdnek) kell tekinteni azt a személyt, aki a napirendet meghatdrozza,
akinek a gytilés menetére befolydsa van, illetve aki harmadik személyekkel szemben a gyiilést képviseli.

Dr. Szekeres Zsolt: A fentiekre reagilva elmondom, hogy a gyiilés egyeztetett helyszinétol,
utvonalitol és idépontjatol a gyiilés megtartisa sordan nem tériink el, erre a résztvevok figyelmét
is felhivom. A rendezékkel mindent megtesziink annak érdekében, hogy a gyiilés résztvevoéi a
szervezok altal meghatirozottak alapjan vegyenek részt a gyiilésen. Aki ezeket nem tarja be, azt
a gyiilésrol kiziarjuk.

A gyiilekezési hatosag és a bejelentd, a jegyzokonyvben foglaltak szerint, tisztiztdk a gylléssel
kapcsolatban logikusam felmeriilé kérdéseket. A gyiilekezési hatosag munkatirsa eleget tett a
jogszabalyokban meghatarozott tajékoztatasi kotelezettségének, amely tdjékoztatist a bejelentd
megértett, tudomasul vett. Ezt kdvetden a személyes egyeztetés lezarult.

A gyiilekezési hatosag az adott bejelentéséhez kothetd gyiilés megtartasat, a 01000-160/1155-2/2025.
rendb. szamu hatarozataval megtiltotta. A tilto hatdrozattal szemben a bejelentd, térvényes hataridén
beliil keresettel élt, a feliilvizsgalati kérelem targyaban a Kuaria 2025. junius 27-én meghozta a Kgyk.
V1.39.069/2025/6. szamu itéletét. Az itélet rendelkez6 része szerint az elozdekben hivatkozott szamu
tilto hatarozatot a Kliria megsemmisitette, és a gyiilekezési hatosagot 4j eljaras lefolytatasara kotelezte.

Ezen kuriai itéletre tekintettel lefolytatott Gj lejaras keretében a gyiilekezési hatdsag a bejelentot
ismételt, Gytv. 11. §-a szerinti személyes egyeztetésre idézte. A bejelent6 képviseletében a targyi
személyes egyeztetésen dr. Vig David 2025. junius 27-én 14.25 orakor megjelent a gylilekezési
hatdsag hivatalos helyiségében.

A gyiilekezési hatésag munkatarsanak, hivatkozott a Kuriai itélettel kapcsolatos tdjékoztatasat
kovetden a bejelenté akként nyilatkozott, hogy az azonos tartalommal korabban megtett nyilatkozatait
valtozatlan tartalommal hatalyaban fenntartja, novumot nem kivan eladni.

Ezt kévetden a személyes egyeztetés lezarult.



1L
A vonatkozo jogszabalvi kérnyezet

A Gytv. 10. § [A kozteriileti gyiilés bejelentése]

(1) Aki kozterilleten nyilvanos gyilést szervez, a gyiilést annak megtartdsdt megeldzden legfeljebb
egy homappal, és a felhivas eldtt legaldbb 48 ordval koteles bejelenteni az illetékes
renddrkapitanysdgnak - Budapesten a Budapesti Rendor-fékapitdnysagnak - (a tovabbiakban:
gyiilekezési hatosag).

(2) Egy gyiilést akkor is csak egyszer kell bejelenteni, ha azt tébben szervezik. Ilyenkor a szervezdk azt
vagy kozosen jelentik be, vagy a bejelents a tobbi szervezd képviseletében, meghatalmazottként jar el.

(3) A gyiilést irdsban vagy személyesen lehet bejelenteni. A személyesen eldterjesztett bejelentést a
gyiilekezési hatosdg jegyzokonyvbe foglalja.

(4) A bejelentésben meg kell jelélni

a) a szervezd, tobb szervezd esetén a vezetG nevét, lakcimét, szervezd szervezet esetén a képviseleire
Jjogosult lakcimét, valamint azt az elérhetdségét, amelyen a renddrséggel kapcsolatot tart,

b) a gyiilés

ba) helyszinét (utvonalat),

bb) kezdésének és befejezésének idépontjdt,

be) céljat,

bd) rendezdinek létszamat,

be) résztvevdinek varhato létszamadt,

bf) azt, ha a résztvevék a gyilés napirendjével, illetve céljdval oOsszefiiggésben a 9. § (2)
bekezdésében meghatdrozott médon kivannak megjelenni;

c) azt, ha a szervezd vagy a vezetG indokoltnak tartja, hogy a renddri szerv képviseldje a gyiilés
helyszinén jelen legyen.

(5) Ha a gyiilés vezetGje csak késébb keriil kijelolésre, vagy a gyiilés szervezdjének személyében
vdltozas all be, annak nevét és cimét a szervezd a gyiilekezési hatésdgnak késedelem nélkiil bejelenti.

(6) Ha a bejelentési hatdridd megtartdsa veszélyeztetné a gyilés céljdt, a gyiilést az arra okot adé
eseményt kovetSen haladéktalanul, a felhivds megkiildésével kell bejelenteni a gyiilekezési hatésdgnal
(siirgds gyiilés).

(7) Nem kell a gyiilést bejelenteni, ha a gyiilekezés egy, azt kizvetleniil megeldzd indokbdl, tervezés és
szervezd nélkiil alakul ki (spontdn gyiilés).

(8) E térvény alkalmazdsa sordn kozteriilet a kézhaszndlatra szolgalé minden olyan allami vagy
onkormadnyzati tulajdonban allé foldteriilet, amelyet az ingatlan-nyilvantartas ekként tart nyilvdn, és
amelyet mindenki korldtozds nélkiil igénybe vehet, ideértve a kozteriiletnek kozutként vagy térként
szolgalo részet is.”

Gytv. 11. § [A bejelentést kivetd egyeztetés]
,,(1) A bejelentés elintézésére a kizigazgatdsi eljarasok altaldnos szabdlyait az e torvényben foglalt
eltérésekkel kell alkalmazni.

(2) A bejelentés alapjcn - ha annak elbirdldsdhoz a szervezd, a vezetd vagy mds személy meghallgatdsa
sziikséges - a gyiilekezési hatésdg a targyalds szabdlyai szerint egyeztetést tart, amelyre a szervezdt
vagy vezeltdt, az dltala a bejelentésben megadott elérhetéségen, rovid titon idézi.



(3) Ha a gyiilekezési hatdsdg az egyeztetés sordn észleli, hogy a gyilés a bejelentelt helyszinen és
idépontban nem tarthaté meg, felhivia a szervezd figyelmét arra, hogy mds helyszineken az
megtarthato.

(4) Ha a szervezd, illetve képviseldje az egyeztetésen nem jelent meg, tovabba ha az egyeztetés nem
vezetett eredményre, a gyiilekezési hatosdg a gyiilés rendjének fenntartdsa, valamint a kbzrend
biztositasa érdekében hatdarozatot hoz.

(5) A hatarozatban rendelkezni kell kiilonésen
a) a kozbiztonsag, a kézrend, vagy mdsok jogainak és szabadsigdnak védelme érdekében
sziikséges, a gytilés megtartdsahoz kapcsolodo biztonsagi feltételekrdl,
b) a renddrség és a gyiilés szervezdje, illetve vezetdje kozotti kapcsolattartdsrol,
¢) a rendezék szamdrol,
d) azoknak a technikai eszkozoknek az alkalmazdsdrél, amelyek a résztvevék helyszini
tajékoztatasat biztositjak, tovabba
e) - mindsitett adatot nem tartalmazé médon - a gyiilés biztonsdgos lebonyolitdsa érdekében
szitkséges biztonsdagi rendszabalyokrol.”

Gytv. 13. § [A gyiilés megtiltasanak okai]

(1) A gyiilekezési hatésdg a bejelentés beérkezésétol szdmitott 48 ordn belil a gyilésnek a
bejelentésben megjelolt helyszinen vagy idépontban valoé megtartdsdt megtiltjia, ha az egyezietést
kovetben rendelkezésre dllo informdciok alapjan megalapozottan feltehets, hogy a gyilés a
kézbiztonsdagot vagy a kozrendet kozvetlenill, szilkségtelen és ardnytalan mértékben veszélyezteti,
illetve mdsok jogainak és szabadsdgdnak sziikségtelen mértékii és ardnytalan sérelmével jdr, és a
kézbiztonsdg, a kbzrend vagy mdsok jogainak és szabadsdganak védelme az (5) bekezdés szerinti
enyhébb korldatozdssal nem biztosithato.

(2) A kizbiztonsdgot veszélyezteti kiilondsen, ha a felhivds vagy a gyilés biincselekményt vagy
biincselekmény elkovetésére valo felhivdst valosit meg.

(3) A kizrendet veszélyezteti az is, ha a felhivds, illetve a gyiilés
a) a diplomdciai vagy nemzetkiozi jogon alapulo egyéb mentességet élvezd, Magyarorszdagon
tartézkodo személy vonatkozdsdaban vdllalt kotelezettség teljesitését akadalyozza,
b) alkalmas arra, hogy a birésdgok mitkodését megzavarja, vagy
¢) a kozlekedés rendjének sérelmeével jar.

(4) Mdsok jogainak és szabadsdgdnak sérelme kiilonosen, ha a felhivds, illetve a gyiilés - az
alkalmazott technikai eszkozok, idGtartama miatt - alkalmas masok magan- és csaladi életének
védelméhez valé joginak, otthondnak, emberi méltésaganak, a magyar nemzet, a nemzeti, etnikai, faji
vagy valldsi kézosségek méltosiganak a megsértésére, vagy szabad mozgdshoz, tartdzkodasi hely
szabad megvdlasztasahoz valo joganak korlatozdsara.”

A Gytv. 13. § (5) bekezdése alapjan ,, Ha a gyiilekezési hatdsdg a gyiilés megtartdsdt nem tiltja meg,
de a kozbiztonsdg, a kbzrend, vagy mdsok jogainak és szabadsaganak védelme miatt sziikséges, a
szervezd szdmdra hatdrozatban elGirja a gyiilés megtartdsdnak feltételeit.”

Gytv. 13/A. § [A gyermekek megfelel6 testi, szellemi és erkélesi fejlodéséhez sziikséges
védelemhez és gondoskodashoz valé joginak védelme]

., (1) Tilos azt a gyiilést megtartani, amely a gyermekek védelmérdl és a gyamiigyi igazgatdsrol sz0lo
1997. évi XXXI. térvény (a tovabbiakban: Gyvt.) 6/A. §-aban meghatarozott tilalmat sérti, vagy a Gyvt.
6/A. § szerinti tilalmazott tartalom lényegi elemét jeleniti meg.



(2) A gyiilekezési hatésdg a gyiilés megtartdsdt megtiltia, ha az egyeztetést kovetéen rendelkezésre dllo
informdciok alapjan megalapozottan feltehetd, hogy a bejelentés az (1) bekezdésben tilalmazott gyiilés
megtartasara iranyul.”

Magyarorszag Alaptérvényének XVI. cikke:

. (1) Minden gyermeknek joga van a megfelell testi, szellemi és erkolcsi fejlGdéséhez sziikséges
védelemhez és gondoskoddshoz. Ez a jog — az élethez vald jog kivételével — minden mds alapvetd jogot
megeldz. Magyarorszdg védi a gyermekek sziiletési nemének megfelelé onazonossdghoz valé jogdt, és
biztosttia a hazdnk alkotmdnyos dnazonossdgan és keresztény kulturdjan alapulo értékrend szerinti
nevelést.”

A Gyvt. 6/A. §-a meghatarozza, hogy ,,E térvényben foglalt célok és gyermeki jogok biztositasa
érdekében tilos tizennyolc éven aluliak szamdra pornogrdf, valamint olyan tartalmat elérhetévé tenni,
amely a szexualitdst oncéliian dbrdzolja, illetve a sziiletési nemnek megfeleld onazonossagtol valo
eltérést, a nem megvdltoztatdsdt, valamint a homoszexualitdast népszerisiti, jeleniti meg.”

I1I.
A torténeti tényallas és a vonatkozo jogszabalyi kérnyezet dsszevetésébél levont
kovetkeztetések

A gyiilekezési hatosag a gyiilés tudomasvételére vonatkozo eljarasat az alabbiak szerint folytatta le:

A gyiilekezési hatésag eljarasa soran megallapitotta, hogy a Gytv. ,,a gylilés megtiltasanak okai”
fejezete, 2025. aprilis 15. napi hatallyal 4j 13/A. §-sal egésziilt ki, amely az alédbbiak szerinti
tartalommal bir:

L 13/4. § [A gyermekek megfelell testi, szellemi és erkolcsi fejlodéséhez sziikséges védelemhez és
gondoskoddshoz valo joganak vedelme]

(1) Tilos azt a gyfilést megtartani, amely a gyermekek védelmérdl és a gydmiigyi igazgatdsrol sz0lo
1997. évi XXXI. térvény (a tovibbiakban: Gyvt.) 6/A. §-aban meghatarozott tilalmat sérti, vagy a Gyvt.
6/A. § szerinti tilalmazott tartalom lényegi elemét jeleniti meg.

(2) A gyiilekezési hatésdg a gyiilés megtartasdt megtiltja, ha az egyeztetést kovetéen rendelkezésredllo
informdcidk alapjan megalapozottan feltehetd, hogy a bejelentés az (1) bekezdésben tilalmazott gyiilés
megtartdasara iranyul.”

A hivatkozott jogszabalyhelyhez kothetd — az Indokoldsok Téardban kozzétett — indokolds az alabbi
megallapitasokat tartalmazza:

A Gytv. modositdsa azért sziikséges, mert igy biztosithato, hogy Magyarorszag teriiletén csak olyan
gyilés legyen megtarthatd, amely tekintettel van a gyermekek megfeleld testi, szellemi és erkolcsi
fejlédéséhez valo jogdra. A javaslat ennek érdekében kiegésziti a gyiilekezési jogrol sz6lo torvényt
azzal, hogy tilos az olyan gyiilés megtartdsa, amely a gyermekek védelmérdl szolo torvényben
meghatarozott tilalmat sért. A gyermekek védelme egyuttal sziikségessé teszi, hogy a jogalkoto arrol
is hatdrozzon, hogy tilalmazott legyen annak a magatartdsa is, aki a gyiilekezési hatosagot félrevezetve
tiltont gyfilést tart, illetve az ilyen gyiilésen kizremiikodokent, résztvevéként szerepet vallal.”

A gyiilekezési hatosdg eljardsa soran sziikségszerfien figyelembe vette Magyarorszag
Alaptorvényének tizenotodik modositasaval kiegészitett XVI. cikk (1) bekezdését, amely szerint:

., (1) Minden gyermeknek joga van a megfeleld testi, szellemi és erkolcsi fejlédéséhez sziikséges
védelemhez és gondoskoddshoz. Ez a jog — az élethez vald jog kivételével — minden mds alapveld jogot



megeldz. Magyarorszdg védi a gyermekek sziiletési nemének megfeleld onazonossighoz vald jogat, és
biztositia a hazank alkotmdnyos dnazonossdagadn és keresztény kulturdjan alapuld értékrend szerinti
nevelést.”

Az Alaptdrvény tizenotodik modositasdhoz kapesolodd — az Indokolasok Tardban is kozzétett —
indokolds — a megvaltozott jogszabalyhely gyakorlati alkalmazasanak elosegitésére — az alabbiakban
szerint hatdrozta meg az alkotmanyozo céljait:

Az Alaptorvény XVI. cikk (1) bekezdése kifejezetten a gyermekek jogaként rogzitette eddig is
a megfeleld testi, szellemi és erkilcsi fejlédéshez sziikséges védelemre és gondoskoddsra valo jogot.
Az Alaptérvény modositdsaval az alkotmdnyozo az dllamra tovabbi intézményvédelmi kételezettséget
hdrit, vagyis a jogalkoténak olyan jogszabdlyi kdrnyezetet és intézményrendszert megalapozo
szabalyokat  kell  kialakitania, amelyek  garantdljck  a gyermek  sziiletésétél  fogva
megvdltoztathatatlanul fenndlld énazonossagdnak megdrzését, illetve megovdsdt. A nyugati vildgban
tapasztalhaté modern ideolégiai folyamatok, amelyek a férfi és néi nem teremieitsége irdnt
ébresztenek kétségeket, veszélyeztetik a gyermekek Alaptorvényben foglalt egészséges fejlédéshez valo
Jjogat.

Ahhoz, hogy garantdlhaté legyen a gyermekeknek ez a kiilon nevesitett joga, biztositani sziikséges
a gyermek sziiletési nemének megfeleld onazonossdghoz valo jogdt, amelyet az dllamnak
a rendelkezésére dllo ésszes eszkizzel meg kell védenie. A sziiletési nem adottsag, amelyet
megvaltoztatni nem lehet: az emberek férfinak vagy ndnek sziiletnek. Az emberi méltdsdghoz pedig
az is hozzdtartozik, hogy minden gyermeknek joga van a sziiletési nemének megfelel6 onazonossdghoz,
melynek része, hogy védelmet élvezzen a testi-lelki integritasa ellen haté szellemi vagy biologiai
beavatkozasokkal szemben.”

A mddositds rogziti, hogy a gyermekek testi, szellemi és erkolcsi fejlodéséhez sziikséges védelemének,
valamint a gyermekek sziiletési nemének megfelelé onazonossdghoz valo joganak védelme olyan
alapvetd jog, mely mds, az Alaptorvényben biztositott alapvetd joghoz képest — az élethez valo jogot
ide nem értve — is kiemelt jelentdségii és mint ilyen, ezzel ardnyos védelmet élvez.”

Megjegyzendd az is, hogy a Magyarorszag Alaptorvényének tizendtddik modositasanak [7]
preambulumbekezdése is kiemeli, hogy az Alaptérvény modositasa e korben azt rogziti, hogy ,,a
gyermeknek a megfeleld testi, szellemi és erkolcsi fejlédéséhez vald joga alapvetd jogok iitkdzése
esetén — az élethez valé jog kivételével — minden mds alapvetd jogot megeldz”, igy mind a
preambulumbekezdések, mind a tételes normaszéveg, mind pedig az indokolas alapjan megallapithato,

hogy az alkotmanyozo szandéka ellentmondasmentes modon azonosithato.

A Kuria mar a Kgyk.VII1.39.057/2025/8. szamu hatarozataban megallapitotta, hogy az Alaptdrvény
XVI. cikk (1) bekezdésével szemben 4allo békés gyiilekezési szandék kiviil esik az Alaptbrvény
védelmi korén. Ebben az esetben a jogkOvetkezmény alkalmazésa — a gytilés megtartasinak megtiltisa
— nem mérlegelhetd, mert az Alaptorvény kizérja a versengd alapjogok 8sszeméréset.

A Kiria tehat — az Alaptdérvényben biztositott gyiilekezési jog alkotmanyosan védett tartalmat
érvényre juttatva — tételesen kijelolte a gyiilekezési jog gyakorlasanak védett korét (ide€rtve azon,
az Alaptérvény és a Gtyv. altal tilalmazott kort is, amelyet az Alaptdrvény nem részesit védelemben),
illetve ezzel osszefiiggésben meghatirozta a Gytv. 13/A. § alaptérvény-konform értelmezésének
Kkereteit is, amely értelmezést a gyiilekezési hatésag a jelen hatirozata meghozatala soran is
megfeleléen érvényesit.

Kiemelend$ tovabba az is, hogy — ahogyan arra az Alkotmanybirésdg mar szamos alkalommal
ramutatott — az un. alaptérvény-konform értelmezés kotelezettsége nem azt jelenti, hogy a
birésagoknak kdzvetleniil az Alaptorvény rendelkezéseire kellene alapitaniuk a dontéseiket, hanem azt
jelenti, hogy a birdsdgoknak (igy a Kuridnak is) az alkalmazandé jogszabalyi rendelkezések
értelmezése és a konkrét tényallasra valé alkalmazésa soran figyelemmel kell lenniiik a relevins



alkotmanyossagi szempontokra {v5.: 7/2013. (III. 1.) AB hatérozat, Indokolas [33]; 3/2015. (IL 2.)
AB hatarozat, Indokolas [20]; 3434/2023. (X. 25.) AB hatarozat [51]}. Figyelemmel tehat arra, hogy
a Kuria az idézett hatirozatdban a fent idézett jogszabalyi rendelkezések alaptorvény-konform
értelmezési modjat kijelolte, a gylilekezési hatosag megitélése szerint — tekintettel a mar bemutatott
tényallasra, a rendelkezésre 4llé informaciokra, illetve a ,,megalapozottan feltehetds€gre” vonatkozd
mércére is — a Gytv. 13/A. §-adnak az Alaptorvénnyel Osszhangban 4ll6 értelmezése alapjan, az
alabbiakban bemutatott érvek szerint a gylilekezési hatdsag a gyiilést megtiltasatol eltérd dontésre nem
juthat.

A gyiilekezési hatésag a fentiekben részletesen kifejtett jogszabalyhelyek, valamint az ahhoz
kapcsolodé  indokolasok részletes tanulmanyozidsat kovetden segitségiil hivta a Kuria
Kgyk.IV.39.048/2025/8. szamu itéletének [59] bekezdésében megfogalmazott, ,,a dontés elvi
tartalma” megjel6lésti indokolasi rész masodik felét is, mely alapjan: ,./e/ korben nem csak azt
vizsgdlhatja, amit a bejelentés tartalmaz, vagy amit a bejelentd az egyeztetési eljards sordn eléad,
hanem értékelnie kell minden, a gyiilés megtartdsdval kapcsolatban rendelkezésére dllo relevdns
informdciot is.”

A gyiilekezési hatdsag segitségiil hivta tovabba a Kuria Kgyk.VII.39.057/2025/8. sz4mu itéletének
alabbiak szerinti indokolasbeli részleteit is:

,,[32] A Kiria Kfv.11.38.050/2014/8. szamui hatarozataban irtak szerint a jo indokoldas a tényallas
megdllapitdsaval és az annak alapjdul elfogadott bizonyitékok ismertetésével kezdddik. A ténydllds
akkor jo, ha tartalmazza azokat a relevins megdilapitdsokat, amelyek ésszevethetdek az alkalmazando
jogszabalyokkal, és akkor lesz meggy6z8, ha olyan bizonyitékokat jelol meg, amelyek még
hangsulyosabba teszik ezeket a relevans megallapitdsokat.

[33] A Kiria a Gytv. 13/A. § (2) bekezdésének szovegében szerepld ,, megalapozottan feltehetd™
kifejezés értelmezése kapcesan visszautal a Kgyk. VI1.39.120/2023/8. szamu hatarozataban irtakra, amit
egyébként az alperes a tdmadott hatdrozatdnak meghozataldhoz alapul is vett. Az ott kifejtettekre
figyelemmel a ,, megalapozottan feltehetd” kifejezés a Gytv. 13/A. §-anak alkalmazdsa szempontjabol
azt jelenti, hogy a bejelentett gyiiléssel dsszefiiggésben a Gyvt. 6/A. §-dban meghatdrozott tilalom
megsértése, a tilalmazott tartalom lényegi elemének megjelenitése a rendelkezésre dllo adatokbol,
tényekbél, ténybeli kiriilményekbdl eldre ldthatd, varhato, gyanithatd, vagyis valdszinii. E tekintetben
a gyiilekezési hatésagnak az egyeztetést kivetGen rendelkezésre dllé — tényekkel alatamaszthato —
informdciokbol kell levonni a jovére vonatkozo, valdsziniiséget megalapozo kovetkeztetését. A gyiilés
megtartdsanak megtiltdsat a Gyvt. 6/A. §-adban meghatarozott tilalmazott tartalom korében
megalapozé koriilmények fenndllasanak ,,megalapozottan felteheté” volta tehdt valésziniiséget — a
bizonyossagndl kevesebbet — kivetel meg, ugyanakkor ez csak tényeken alapulo kévetkeztetésen
alapulhat, amely tényeket a tényadllds-tisztazdsi kotelezettsége folytan a gyiilekezési hatdsagnak kell
megallapitania.”

., [43] (...) Ennek sordn azt kell tisztdznia, hogy a bejelentett gyiiléssel kapcsolatban felmeriilnek-e, és
ha igen, pontosan mely, a Gytv. 13/A. §-dnak alkalmazdsa szempontjabdl jelenids tények.
Relevanciaval a Gyvt. 6/A. §-aban tilalmazott — tizennyolc éven aluliak szamdra pornogrdf, a
szexualitdst oncéliian dbrdzold, a sziiletési nemnek megfelelé onazonossdagtol valo eltérést, a nem
megvaltoztatdsat, valamint a homoszexualitdst népszeriisits, megjelenits — tartalomra utald, valamint
a gyermekek megfelelG testi, szellemi és erkolcsi fejlédéséhez sziikséges védelemhez és
gondoskoddshoz valé joganak védelmére iranyulo jogalkotoi céllal kapcsolatos tények birnak. A Gytv.
13/4. §-an alapulé hatdrozat meghozataldhoz azt kell megalapozottan valosziniisitenie, hogy a
bejelentett gyiilés megtartdsa esetén a Gyvt.-ben irt tartalmi tilalmat megsértenék, vagy a tilalmazott
tartalom lényegi elemét jelenitenék meg. Az alperesnek figyelemmel kell lennie a bejelentett gyiilés
tervezett idépontjara.”



A gyiilekezési hatosag jelen hatdrozat meghozatala soran kiemelt figyelmet forditott a
Kgyk.IV.39.061/2025/7. szamu itéletének, a dontés elvi tartalma megjelolésti részére, amely szerint:

L [91] I Magdnak a gyiilekezési hatdsdg hatdrozatdnak is tartalmaznia kell a gyiilés céljanak
megjelolésén til, a gyiilés helyszinét (utvonaldt), kezdésének és befejezésének idopontjdt, rendezbinek
1étszamdt, résztvevbinek vdrhato létszamdt. Ezen adatok nélkiil a gyiilekezési hatosag hatdrozata nem
alkalmas a birdsagi feliilvizsgalatra.

II. A Gytv. 13/4. § (2) bekezdésének szovegében szerepll , megalapozoitan felteheté” kifejezés
valésziniiséget, tehdt a bizonyossdgnal kevesebbet kivetel meg, de mindenképpen tobb a pus:zta
feltételezésnél. A megalapozott feltételezés csak tényeken alapulo kévetkeztetésen alapulhat, amely
tényeket a ténydllds-tisztazdsi kotelezettsége folytdn a gyiilekezési hatésdagnak kell megdllapitania.

III. Az Alaptorvény XVI. cikk (1) bekezdésével szemben allo békés gyiilekezési szandék kiviil esik az
Alaptérvény védelmi korén. Ebben az esetben a jogkidvetkezmény alkalmazdsa — a gyiilés
megtartdsanak megtiltdsa — nem mérlegelhetd, mert az Alaptorvény kizdrja a versengd alapjogok
osszemérését. EbbGl kovetkezden a gyiilekezési hatosdgnak a ténydlldas-tisztazasi kotelezettségére
kiilonés hangsuly helyezddik. A tények teljes korii feltardsa sordn a Gytv. 13/A. §-a és a Gyvt. 6/4. §-
a sérelmét kell bemutatnia.”

A gyiilekezési hatésag a gyiilés tudomasulvételére vonatkozo eljarasa keretében a bejelentdt a Gytv.
11. §-aban meghatarozott személyes egyeztetésre idézte, amelyen a bejelentd megjelent. A gylilekezési
hatésag munkatérsa a tényallas tisztazasi kotelezettsége korében, egyezben a hivatkozott kariai itéletek
indokoldsanak tartalmaval megkisérelte a tényallas teljeskorli tisztazasat. A tényallas tisztdzasi
kotelezettség korében értékelte, és értelmezte a bejelentd altal osszefiiggden eldadottakat, majd
konkrét kérdéseket tett fel annak érdekében, hogy a bejelent6 altal el6adottakat itkdztetni tudja a Gytv.
13/A. §-aban visszahivatkozott, gyermekvédelmi térvényben definialt jogszabalyhely tartalmaval is.

A bejelentd szerint, sem a bejelentés, sem a személyes egyeztetésen elhangzottak alapjan nem meriil
fel olyan tény, vagy adat, amely a Gytv. 13/A. §-dban meghatérozott tiltdsi ok alkalmazasat
szilkségszerlivé tette volna.

A gyiilekezési hatosag az eljaras ezen szakaszdban alkalmazta a kordbban segitségiil hivott kiriai
itéletek koziil a Kuria Kgyk.IV.39.048/2025/8. szamu itéletének [59] bekezdésében megfogalmazott,
,,adontés elvi tartalma” megjel6lésti indokolasi rész masodik felét, mely alapjan: ,,/e] korben nem csak
azt vizsgdlhatja, amit a bejelentés tartalmaz, vagy amit a bejelentd az egyeztetési eljdrds sordn eléad,
hanem értékelnie kell minden, a gyiilés megtartdsdval kapcsolatban rendelkezésére dllo relevans
informaciot is.”

A gyiilekezési hatosag a relevans informaciok korében, kiilon bizonyitast nem igénylé tényként
értékelte az alabbiakat.

A gylilekezési hatosag hivatalbol tudomassal bir, az azonos bejelentdi kortél szarmazé bejelentések
alapjan, olyan gy(ilések megtartasara vonatkozd szandékrol, amely a gyiilekezési hatosag allaspontja
szerint felvetette a Gytv. 13/A. §-ban meghatarozott tilté ok alkalmazésanak sziikségességét.

A gyiilekezési hatdsag jelen eljarasa soran, a vizsgélandé tények kategdridjaban, az eljarasa részévé
tette, a gyiilekezési hatosag allaspontja szerint, a jelen bejelentéssel osszefliggd, a gylilekezési hatdsag
jogi véleménye szerint, sziikségszerlien elézményi bejelentéseknek tekintendd teljes torténeti
tényallast az alabbiak szerint:

2025. majus 24. napjan 18.11 érakor tgyfélkapu Utjan az Amnesty International Magyarorszag, a
Magyar Helsinki Bizottsag, a Szivarvany Misszié Alapitvany, a Hattér Tarsasag €s a Tarsasag a



Szabadsagjogokért szervezésében 2025. junius 01. napjan 14.00 6ratél 19.00 oraig, Budapest V.
keriilet, Bathory utca — Bajcsy-Zsilinszky ut — Andrassy ut — Hosok tere — Vérosliget (Vajdahunyad
véra el6tt z61d teriilet) Gtvonalra egy, a Gytv. hatalya ald tartozo gyilést jelentettek be.

A gylilés céljat a szervezOk az alabbiakban hataroztak meg:

. Felvonulas az LMBTQI emberek jogegyenléségéért a 33. § elfogaddsdnak 5. évforduldjan 2020.
mdjus 29-én lépett hatdlyba az un. 33. §, amely megfosztotta a transznemii embereket a nem- és az
ahhoz kapcsolédo névvaltoztatds jogdtél. A gyiilés célja, hogy a jogfoszté torvény 5. évforduldja
alkalmabdl kialljon a transznemii emberek és az LMBTQI kézdsség jogegyenlsége mellett és felhivia
a figyelmet az elmult ot év kirekesztd jogalkotdsdanak hatdsaira, kiilonosen tekintettel a kozelgd 30.
Budapest Pride felvonuldsra, valamint az LMBTQ-kézosséggel szembeni kormanyzati
gyiiloletkeltésre.”

A varhato résztvevok szamat a szervezok 2.000 foben hatiroztak meg.

A Budapesti Rendér-fokapitanysag, mint gylilekezési hatosag a Gytv. 11. § (2) bekezdése alapjan
2025. mdjus 25. napjan 16.45 orakor egyeztetd targyalast tartott a gyiilés elbirdlashoz sziikséges
részletek megismerése, illetve a tervezett gyiilés megtartasanak pontositasa érdekében.

Az egyeztetés sordn a gyiilekezési hatosag, az altala észlelt mas, korabban bejelentett gytiléssel vald
{itk6zés (versengd gyiilések) feloldasa érdekében nyilatkoztatta a szervez6k képviseldjét, melynek
eredményeként a tervezett gyiilés utvonalat a szervezOk az alabbiakra moédositottak:

Budapest V. keriilet, Széchenyi Istvan tér - Jozsef Attila utca - Andrassy Ut - Teréz korut - Kiraly utca
- Viérosligeti fasor - Dozsa Gyorgy ut - Dvorak sétany - Olof Palme sétany — Kiralydomb

Az egyeztetést kovetden, a rendelkezésre all6 informaciok egyenként és Gsszességében torténd
értékelése eredményeként a Budapesti Rendér-fokapitanysag, mint gyiilekezési hatosag a Gytv. 13/A
§ (2) bekezdése alapjan a gyiilés bejelentésben megjeldlt helyszinen és id6pontban térténd megtartasat,
a dontésre nyitva allo torvényes hataridon beliil, 2025. méjus 26. napjan 12.50 6rakor megtiltotta.

A tilt6 hatarozat ellen 2025. méjus 29. napjan a szervezok feliilvizsgalattal éltek, azt a Kurianak cimzett
keresetlevéllel megtamadtak.

Az ligyben eljaré Karia 2025. majus 31. napjan hozott déntésével a Budapesti Rendér-fékapitanysag,
mint illetékes gylilekezési hatdsag 01000-160/951-2/2025. rendb. szam1 hatarozatat megsemmisitette,
és az illetékes gyiilekezési hatésagot 0j eljarasra kotelezte, azzal a megkétéssel, hogy az 0j eljarasa
soran figyelemmel kell lennie a bejelentett gyiilés tervezett iddpontjara is.

A Budapesti Rendor-fokapitanysag, a Kurai dontésre figyelemmel, 2025. majus 31. napjan 21.10
érakor ismételt egyezetetd targyalast tartott, melynek soran a sziikséges tényfeltards érdekében
pontositotta a gylilés megtartasanak részleteit.

Az egyeztetd targyalast kovetGen, a rendelkezésre all6 informaciokat megvizsgalva a Budapesti
Rendér-fékapitanysag az 1j eljarasa keretében a gyiilés tudomasul vételérél dontott, amely dontésrol
a szervezdk képvisel6jét 2025. junius 01. napjan 09.29 orakor rovid szoveges iizenet (SMS)
formajaban, majd 09.53 érakor telefonon is tdjékoztatta.

Ezt kdvetén a szervezdk képviselje 2025. junius 01. napjan 11 ora 11 perckor elektronikus uton, a
Budapesti Rendor-fokapitanysag, mint illetékes gyiilekezési hatésaghoz ligyfélkapun keresztiil
beadvanyat nyijtott be az alabbi tartalommal:

LA 01000-160/951-2/2025 rendb. szdmon bejelentett gyiilés vezetdjeként, tekintettel a gyiilekezési
hatdsdg telefonos tdjékoztatdsdra, amely a mai napon, 2025. junius 1-én 9:53-kor tortént, valamint az
SMS-ben megkiildott tajékoztatdsdra, amely 9:29-kor tortént és amelyben arrdl tdjékoztatott, hogy a
hatésdg a bejelentett gyiilést tudomdsul vette, figyelemmel a bejelenteit és tudomdsul vett gyiilés 14
Orai kezdetére, tdjékoztatom, hogy a gyiilést ilyen révid hataridével mdr érdemben megszervezni nem



lehet, ezért a gyiilést -a bejelentésben szerepld céllal, napirenddel és uitvonalon késébbi idépontban,
2025. junius 28-an kivanjuk megtartani.”

A gyiilekezési hatdsag, az idépont modositasara vonatkozd beadvanyt — tekintettel arra, hogy az
eredetileg 2025. junius 01. napjara bejelentett gytilést érdemben elbiralta — 0j bejelentésként értékelte.

Az 1ij bejelentés érdemi elbiralasa érdekében, a Gytv. 11. § (2) bekezdése alapjan, a gylilekezési
hatdsag a sziikséges tényfeltaras érdekében 2025. junius 02. napjan 15.10 6rakor egyeztetd targyalast
tartott.

Az egyeztetés soran a gyiilekezési hatosag, az altala észlelt mas, korabban bejelentett gytiléssel vald
litkozés (versengd gyiilések) feloldasa érdekében nyilatkoztatta a szervezok képviselojét, amelynek
eredményeként a tervezett gyiilés utvonalat a szervezOk az alabbiakra modositottak:

Budapest V. keriilet, Széchenyi Istvan tér - Széchenyi Lanchid - Clark Adéam tér - Lanchid utca - Ybl
Miklos tér - Aprod utca - Krisztina kort - Dobrentei tér - Erzsébet hid - Jane Haining rakpart -
Széchenyi Istvan tér.

Az egyeztetést kovetden, a rendelkezésre allo informéciok egyenként és Osszességében torténd
értékelése eredményeként a Budapesti Rendor-fokapitanysag, mint illetékes gylilekezési hatésag a
Gytv. 13/A § (2) bekezdése alapjan a gytilés bejelentésben megjelslt helyszinen €s iddpontban t6rténd
megtartasat, a dontésre nyitva allo térvényes hataridon beliil, 2025. junius 03. napjan 10.45 6rakor
01000-160/1010-4/2025. rendb. szamt hatarozataval megtiltotta.

A tilt6 hatdrozat ellen a szervezok feliilvizsgalattal éltek, azt a Kuridnak cimzett keresetlevéllel
megtamadtak.

A Kiria a Kgyk.IV.39.061/2025/7. szamu itéletével, a Budapesti Rendér-fokapitdnysag, mint
gyiillekezési  hatéosag 01000-160/1010-4/2025. rendb. szama  koOzigazgatdsi hatérozatat
megsemmisitette, és az illetékes gyiilekezési hatdsagot Uj eljarasra kotelezte.

A gyiilekezési hatésig az 1j eljarasra keretében tajékoztatta a szervezéket, hogy a gyiilés érdemi
elbirdlasira nyitva allo hatiridét, a Gytv. alapjin, a kariai végzés legkorabbi kézhezvételétol,
2025, jaunius 11. napjin 14 éra 28 perctdl szimitva veszi alapul. Ennek értelmében a gyiilés
megtartasara vonatkozo bejelentést 2025. jiinius 13. napjan 14 ora 28 percig érdemben elbiralja,
figyelembe véve a vonatkozo6 Kiiria itéletben foglaltakat.

A kuriai itéletet is alapul véve, az 4] bejelentésként elbiralt — korabban a 2025. junius 02. napjan 15.10
orakor megtatott egyeztetd targyalason jegyzokonyvben rogzitettek alapjan — a 2025. junius 28-ara
bejelentett és a gyiilekezési hatosaggal tortént egyeztetés eredményeként kialakult gyiilés paraméterei
a kévetkezok voltak:

A gyiilés szervezdi:

Amnesty International Magyarorszag
Magyar Helsinki Bizottsag

Hattér Tarsasag

Tarsasag a Szabadsagjogokért

A gyiilés vezetdje:
Dr. Vig David
A gylilés célja:

HFelvonulds az LMBTQI emberek jogegyenloségéért a 33. § elfogadasanak S. évforduléjan 2020.
majus 29-én lépett hatalyba az in. 33. §, amely megfosztotta a transznemii embereket a nem- és
az ahhoz kapcsolodé névviltoztatas jogatél. A gyiilés célja, hogy a jogfosztéo torvémy S.
évforduléja alkalmdbol kidlljon a transznemii emberek és az LMBTQI kozosség jogegyenlosége



mellett és felhivja a figyelmet az elmilt 6t év kirekeszté jogalkotisinak hatasaira, kiilonosen
tekintettel a kizelgé 30. Budapest Pride felvonuldsra, valamint az LMBTQ-kozosséggel
szembeni kormanyzati gyiililetkeltésre.”

A gyiilés helyszine, utvonala:

Budapest V. keriilet, Széchenyi Istvan tér - Széchenyi Lanchid - 1. keriilet, Clark Adam tér -
Lanchid utca - Ybl Miklos tér- Aprod utca - Krisztina korit - Dobrentei tér - Erzsébet hid- V.
keriilet, Jane Haining rakpart - Széchenyi Istvan tér

A gyiilés kezdésének és befejezésének idépontja:
2025. junius 28-an 16.00 oratol 19.00 oraig
(gyiilekez6 15.00 6ratol, tavozas 20.00 éraig)

A gyiilésen résztvevok varhato létszama:

kb. 2.000 fé

A gyiilés rendezdinek létszdma:

50 £6, rendezd feliratu lithatéosagi mellénnyel megkiilonboztetve

r

A kuriai itéleten alapulé 0j eljards keretében megtartott személyes egyeztetésen a bejelentdk
képviseletében eljaré természetes személy akként a gytlés fentiekben meghatdrozottak szerinti
paramétereit megerdsitette, és azt minden érintett félre irdnyadénak tekinti, a gylilés tudomasulvétele
szempontjabol, valamint az erre vonatkozé ténymegallapitas tartalmat szigndval €s aldirassal ellatott
moédon, a Gytv. 11. §-dban meghatirozottak szerint megtartott személyes egyeztetésrol késziilt
okiratban megerositette.

A bejelentd sajat szavaival 6sszefliggben eldadta a gylilés menetét, napirendjét, majd a gyiilekezési
hatésag munkatarsa altal feltett valamennyi kérdésre valaszt adott.

Ezt kévetden a teljeskori jogi tajékoztatds utdn a személyes egyeztetés lezarult.

A gyiilekezési hatosag a 01000-160/1010-14/2025. rendb. szamu, 2025. jinius 13-4n 12.13 érakor kelt
hatérozataban a fenti gyiilés adott helyen és id6ben torténd megtartasat megtiltotta. A bejelent6 €lt a
jogszabalyban meghatérozott felillvizsgalati kérelem jogéval, és keresetet nyujtott be a gyiilekezési
hatosag tilté hatérozata ellen. A Kuria 2025. junius 20-4n kelt, Kgyk.IV.39.065/2025/6. szamu
itéletében a keresetet elutasitotta, és a tiltd hatarozatot hatdlyaban fenntartotta. A gyiilekezési hatosag
hivatalos védiratban szerepl6 e-mail cimére a Kuria, a hivatkozott itéletet, 2025. junius 20-an 9.40
orakor kézbesitette.

A vonatkozé eljarasjogi szabalyok alapjan megalapozottan feltehetd, hogy a bejelentd ezen, keresetét
elutasitd itéletet hozzivetdlegesen hasonld idoépontban kaphatta kézhez.

A gyiilekezési hatosdg allaspontja, szerint a Kuria itéletének kézhezvételét kovetden, a jelen tilto
hatarozattal érintett gyiilés bejelentésének benyujtasaig eltelt, hozzavetdlegesen 1 6ra idSintervallum,
elegendd id6t biztositott az azonos bejelent6i kdrnek ahhoz, hogy a korabbi keresetiiket elutasito itélet
indokolasat elolvasva megismerjék azokat a jogi érveket, amelyek a kereset elutasitasat, egyben a
korabbi tiltd hatdrozat hatdlyanak fenntartasat eredményezték.

A gyiilekezési hatdsag, sajat szavaival dsszefoglalja, hogy mit tekint a Kgyk.IV.39.065/2025/6. szamu
arra mutatott ra, hogy a korabban megjeldlt cél magaban hordozta a Gytv. 13/A. §-ban megjeldlt tiltasi
ok alkalmazasanak sziikségességét. Ramutatott arra is, hogy a bejelentd, amennyiben egyiittmiikodési
kotelezettségét, az eljaras teljes szakasza alatt nem, vagy csak részlegesen teljesiti, akkor neki felrohat6



okbol, terhére értékelendd mindazon, gyiilekezési hatosag éltal levont kovetkeztetések 6diuma, amely
egy esetleges tiltd hatdrozat meghozatalahoz vezet.

Tényként jelenthetd ki, hogy a jelen tilté hatdrozattal érintett bejelentés olyan célt tartalmaz, amely
Snmagaban nem veti fel tilto ok alkalmazasanak sziikségességét. Kijelenthetd az is, hogy a bejelentd
a személyes egyeztetésen — egyezden a fentiekben hivatkozott kuriai itélet intencidjaval — az eljaras
teljes egészében eleget tett egyiittmlikodési kotelezettségének, a gytilekezési hatdsdg valamennyi
kérdésére részletes, teljes valaszt adott.

Tekintettel arra, hogy a korabbi személyes egyeztetésen jelzetteket a bejelentd képviseldje az 1j
lezajlott — személyes egyeztetés sordn valtozatlan tartalommal fenntartotta, ez a megéllapitas tovabbra
is helytallé.

A gyiilekezési hatésag tényként rogziti azt is, hogy annak ellenére, hogy a Gytv. 11. §-a szerinti
személyes egyeztetésre 2025. junius 27-én 14.25 orakor keriilt sor, a bejelentd tovabbra is ragaszkodott
a gy(ilés korabban megjelolt, 2025. junius 28. 14.00 ératol 18.00 oraig terjedd iddintervallumahoz.

A gyiilekezési hatosag fentiekbdl levont kovetkeztetései az alabbiak szerint sszegezhetoek.

A gylilekezési hatésag kiemeli, hogy az alabbi bekezdésekben a Kgyk.IV.39.061/2025/7. szamu itélet
[70]-[71] bekezdéseiben foglaltaknak megfelelden a megalapozottan feltehetd valosziniiséget, tehat a
bizonyossagnal kisebb, ugyanakkor a valdszinliinél nagyobb bekovetkezési ratat a fentiekben
részletesen kifejtett tények figyelembevételével, az aldbbi bekezdések szerinti, logikus,
ellentmondasmentes kovetkeztetésekkel kivanja bizonyitani.

A gyiilekezési hatosag a jelen tilté hatarozataban hivatkozott, 01000-160/1133-3/2025. rendb. szamu
hatarozatdban mar részletesen kifejtette, hogy konkrétan milyen jogi indokok alapjan tiltotta meg az
érintett gyiilést. Amennyiben a hivatkozott tilto hatarozattal érintett gyiilést a jelen tilto hatarozattal
érintett helyszinen kivanjak megtartani, akkor az abban foglalt indokokat a gylilekezési hatdsag a jelen
hatarozat meghozatala soran is sziikségszertien alkalmazandénak tartja.

A gylilekezési hatosag a bejelentett gylilés megtartasanak megtiltasardl szolé dontése meghozatala
soran a Kuria 2025. junius 27-én kelt, Kgyk.V1.39.069/2025/6. szamu, Uj eljarasra kotelez6 itéletében
foglaltakat teljeskoriien értékelte, és az itélet indokoldsdban foglalt elvi megéllapitisokat a
jogalkalmazas soran figyelembe vette.

A gyiilekezési hatdsag az alabbiakban a Kiria fent hivatkozott itéletének ,,A dontés elvi tartalma” cimt
részében foglaltakat értékeli, és azt a jelen ligy szempontjabol relevans ténymegallapitasi €s
jogalkalmazasi keretként alkalmazza. A Kuria allaspontja szerint:

A Gytv. 13/A. § (2) bekezdésének ,,megalapozottan feltehet6” fordulata valdsziniiséget, tehat a
bizonyossignal kevesebbet kovetel meg, de mindenképpen tobb a puszta feltételezésnél. A
megalapozott feltételezés csak tényeken alapulé kovetkeztetésen alapulhat, amely tényeket a tényallas-
tisztazasi kotelezettsége folytan a gylilekezési hatdsdgnak kell megallapitania.”

E rendelkezés tehat a gyiilekezési hatosag szamara olyan tényalapt mérlegelést ir el6, amelyben a
jovébeni események vonatkozasaban is okszeriien rekonstrualhatd, valészinisithetd tartalmakat kell
feltarni. E korben tehat a hatdsagnak azt kell vizsgalnia, hogy milyen relevans tények allnak
rendelkezésre, amelyek alapjan az adott gyiilés lényegi tartalma a Gyvt. 6/A. §-aba iitkdzéen
értékelheto.

A Khuria altal meghatarozott mérlegelést elvégezve, a gylilekezési hatosag a koévetkezd
megallapitasokra jutott.



A gylilekezési hatésag leszogezi, hogy jovObeli események kapcsan, a "megalapozottan felteheto"
fogalomnak megfelel6en kizarolag valoszinliségekrol beszélhetiink, ennek kapcsan pedig tényként
targyi, okirati vagy nyilatkozatban tett utalasokrdl, illetve az esemény kontextusaban megvaldsult
viselkedésrdl lehet sz0.

A gyiilekezési hatosag allaspontja szerint tehat a ,tényeken alapulé kovetkeztetés” nem csupan a
bejelentésben szereplé célallitdsokra, hanem az egyeztetés soran tett nyilatkozatokra, a
nyilvanossagban elérhetd kozleményekre, valamint a targyi gytilés kontextusara — kiilondsen annak
id6beli, szervezobi és tematikai kérnyezetére — is kiterjed.

A kontextualis tények korében hatdsag kiilon is értékeli:
— a szervezOk személyi azonossagat korabban a Budapest Pride bejelentdjeként, illetve a Pride
rendezvényein rendszeresen kozremiikdd szervezetekként ismertté valt szereplok kapesan,
— anyilvéanos felhivas elmaradésat a sajat rendezvényre, szemben az aktivan reklamozott Pride-
felhivasokkal,
— valamint a kiilfoldi és belfoldi szereplok részvételérol, illetve Pride-ra valo érkezésérdl szo6lo
nyilatkozatokat.
Mindezek egyiitt olyan objektiv ténydsszességet képeznek, amelyek alapjan — a Kuria értelmezése
szerint — a ,,megalapozottan feltehet6” fordulat tartalmanak megfeleld valdsziniliségi kovetkeztetés
levonhato.

A targyi gytilés a Budapest Pride rendezvénysorozataba dgyazott eseményként jelenik meg. A gyftilés
bejelentésére és annak részletes adataira tekintettel a gyfilés kontextusa elvalaszthatatlan a 30.
Budapest Pride rendezvénysorozattdl, annak id6pontja, helyszine, vonuldsi utvonala, valamint a
résztvevd szervezetek személye és korabbi szerepvallalasai miatt. Az alabbi tények kiilonosen sullyal
esnek latba:
— A szervezd szervezetek (Amnesty International Magyarorszag, Hattér Tarsasag, Magyar
Helsinki Bizottsag, TASZ) korabbi Pride-rendezvények rendszeres résztvevéi, tarsszervezoi.
— A bejelentésben szereplé 3.000 fos részvételi elérejelzés indokaként a ,jogsértés miatti
tarsadalmi felhaborodasra” t6rténd hivatkozas valdjaban egyértelmi utalas a Pride-hoz kot6do
elézményekre.
— Az Eurépai Bizottsag elnokének és mas nemzetk$zi szervezetek képviseldinek a Pride-on val6
részvételrdl szo6l6 nyilvanos nyilatkozatai a konkrét id6pontra és helyszinre utalnak,
megerdsitve annak kozismert kontextualis kotddését.

A gylilekezési hatésagi azt is leszogezi, hogy a ,,Pride” mint nemzetkozi franchise jellegli rendezvény
tipikusan a Gyvt. 6/A. §-aba iitk6z6 tartalmakat jelenit meg. A ,Pride” elnevezési gyllések
internacionalis mintdzat mentén szervezd6d6 eseményekként miikédnek, amelyek kozponti célkitlizése
a szexualis orientaci6 és nemi identitas pluralizmusanak bemutatasa, elfogadtatasa, népszerisitése. E
rendezvények globalis karaktere és kommunikacios narrativédja sziikségszerlien magaban foglalja a
Gyvt. 6/A. §-dban foglalt tilalmak — kiilondsen a nemvaltas, a homoszexualitas és a szilletési nemnek
megfeleld Snazonossagtol vald eltérés népszeriisitésének — megjelenitéset.

A gyiilekezési hatosag éllaspontja szerint a targyi gyilés — fliggetleniil a bejelentésben megjelolt
absztrakt céltol — valéjaban a Budapest Pride rendezvénysorozat részeként valésulna meg, annak
deklaralt tartalmaval és célkitlizéseivel. Ez alapjan a Gyvt. 6/A. §-a szerinti tilalmat sérti, vagy annak
lényegi elemét jeleniti meg.

A gyiilekezési hatosag a kozismert, médidban is visszatéréen megjelend kozlésekre, valamint politikai
szereplok és nemzetkdzi szervezetek nyilatkozataira alapozva megallapitja, hogy 2025. junius 28-a
kapcsan a Pride megrendezésének ténye a nem csak a hazai, hanem a nemzetk6zi kozvélemény
szamara is ,koztudomasi tény’-nek tekinthet6, igy annak — az Akr. 62. § (3) bekezdésére is



figyelemmel — tényleges szervezési adatai és formélis bejelentése ellenére a valds tartalom objektive
rekonstrualhatd.

Ez megerdsiti azt a hatésagi kovetkeztetést, hogy a jelen bejelentés mogott valojaban egy elutasitott,
tiltott tartalom Wjracsomagolasara iranyuld taktikai 1épés all, amely formdlisan egy mésik célra
hivatkozik, ténylegesen azonban a jogsértd — és megtiltott — gytilés helyettesitését célozza. A hatosag
megitélése szerint a bejelentok részérdl tanusitott magatartds — az idozités, a bejelentés tartalma, a
szervezok személye és korabbi szerepvallalasa — Osszességében rosszhiszemiiségre utal, amely sérti a
Gytv. 8. § (3) bekezdésében megfogalmazott kovetelményt a rendeltetésszerli és johiszemi
joggyakorlasrol.

A fentiek alapjan a gyiilekezési hatosag — a Kuria itéletében foglalt elvi tartalom figyelembevetelével
~ megallapitja, hogy:
— arendelkezésre 4ll6 tények alapjan,
— az azokbol okszerlien levonhat6 valdsziniiségi kovetkeztetés alapjan,
— megalapozottan feltehet6, hogy a bejelentett gyiilés — a bejelentésben foglaltak ellenére — a
Pride eseménysorozat része, és ekként a Gyvt. 6/A. §-aba iitkoz6, tilalmazott tartalom 1ényegi
elemét jeleniti meg.

Ennek megfelelden a Gytv. 13/A. § (2) bekezdése alapjan a gyllés megtartasa tilos, igy azt a
gyiilekezési hatosag megtiltja.

V.
Jogorvoslati joggal kapcsolatos megallapitasok

A jogorvoslati jog gyakorlasanak mikéntjér6l maga a Gytv. tovabba annak felhivasa - 11. § (1)
bekezdés - alapjan az altalanos kozigazgatasi rendtartasrol sz616 2016. évi CL. térvény (tovabbiakban
Akr.), valamint a kézigazgatasi perrendtartasrol szolo 2017. évi L tdrvény (tovabbiakban Kp.)
rendelkezik.

A Gytv. 15. § (2) bekezdése értelmében a gyiilekezési hatdsag hatarozata ellen fellebbezésnek helye
nincs. A hatdrozat k6zIésétdl szamitott harom napon beliill a szervezd azt kozigazgatasi perben
megtdimadhatja. A kérelemhez csatolni kell a gylilekezési hatdsdg hatdrozatit. A kérelmet a
gyiilekezési hatdsag harom napon beliil tovabbitja a birésaghoz.

Az Akr. 114. § (1) bekezdése rogziti, hogy az iigyfél - az 6néll6 fellebbezéssel nem tdmadhato
végzések kivételével - a véglegessé valt dontés ellen kozigazgatasi pert indithat.

A Kp. 12. § (3) bekezdés d) pontja alapjan a feloszlatas kivételével a gyiilekezési joggal kapcsolatos
eljarasban a Kuria jér el elsé és végsé fokon.

A Kp. 27. § (1) bekezdése szerint a Kiria el6tt a jogi képviselet kotelezo.



V.
Kozzététel és kézbesités

A rend6rség a Gytv. alapjan gyiilekezési hatosagi jogkorében eljarva hozott valamennyi hatarozatat a
gylilekezési jogrol szolod térvény hatdlya ala tartozé gytlésre iranyul6 bejelentés elintézésének és a
gyllés biztositasaval kapcsolatos rendérségi feladatok végrehajtasanak részletes szabalyairdl szolo
26/2018. (I1X.27.) BM rendelet (a tovabbiakban: BM rendelet) 8. § (1) bekezdése értelmében hivatalos
honlapjan - a www.police.hu oldalon - k&teles kozhirré tenni. A szervezovel a hatdrozat kozlése a
Gytv. 15. § (1) bekezdése értelmében mindig irdsban torténik, azt az 4ltala elérhetéségként megadott
lakcimre vagy levelezési cimre teljesiti a hatdsag a hatarozat meghozatalat kévetéen haladéktalanul.
A Gytv. 15. § (1) bekezdése értelmében a kozhirré tétel a hatarozat szervezével t6rténd kozlésével
egyidejiileg torténik, kétség esetén a kozlés id6pontjanak a kézhirré tétel idopontjat kell tekinteni.

A birosag elbiralasi hatérideje a kereset beérkezésétél szamitott harom nap, melyet a Gytv. 15. § (4)
bekezdése ir el6. A birosagi dontés alapjan hatalyon kiviil helyezett vagy megsemmisitett hatdsagi
hatarozatot a rend6rség hivatalos honlapjar6l a vonatkozé BM rendelet értelmében soron kiviil koteles
eltavolitani, mig a hatosagi hatirozatot megvaltoztatd bir6sagi dontést sajat dontésével azonos médon
koteles kozhirré tenni.

Budapest, 2025. janius 28.,,/ ,, 6ra ,; ,, perc
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