RENDORKAPITANYSAG PECS

Ugyszam: 02010-160/222-2/2025. rendb. Targy: bejelentett gyllés megtiltasanak
targyaban hozott dontés

A Pécsi Rendérkapitanysag Buzas-Habel Géza (lakohely: ) -
Tartézkodasi hely: ) altal 2025. szeptember 04. napjan
00.02 orakor, lgyfélkapun bejeleniett vonulasos gyulés vonatkozasaban, amelynek részletei az
alabbiak:

A gyiilés szervezdje:
Buzas-Habel Géza
A gyiilés célja:

wAzZ V. Freedom of my Identity Emberi Jogi Fesztivalt zdaro Pécs Pride rendezvény célja, hogy békés

Jormdaban kifejezze tiltakozdsdt a; LMBTQ kozosséget érinto kirekeszto' és diszkriminatiy
kormadnyzati kommunikdcioval és torvényhozdsi gyakorlattal szemben. A résztvevok kidllnak az
azonos nemil pdrok hdzassdgdnak egyenlosége, valamint a transinemii emberek nem- és
névvdltoztatashoz valo joganak visszadllitasa mellett.

A gyiilekezés tovdabba tiltakozik az uj gyiilekezési torvény azon rendelkezései ellen is, amelyek az
LMBTQ témdju rendezvények és gyiilekezések megtartdsdt korldtozzdk, ezdltal sértve az alapveté
gyiilekezési és véleménynyilvanitasi jogokat.

A rendezvény egyben megemlékezés is a holokauszt LMBTQ aldozataira, akik a naci rezsim idején
rozsaszin hdaromszog viselésére kényszeriiltek, sok esetben koncentrdcios taborokban vesztették
életiiket. A demonstrdcio szimboluma — a rozsaszin hdromszog — e torténelmi emlékezetnek is
tiszteleg, egyuttal emlékeztet a szabadsdg és méltosag fontossdgdara.

Emellett a rendezvényen kiallunk a roma kozdsségek mellett, és hatarozottan felszolalunk a
telepiilési onrendelkezés olyan alkalmazdsdval szemben, amely diszkriminativ médon korldtozza a
roma emberek letelepedéshez valo jogdat. Fontosnak tartjuk, hogy az énkormdnyzati dontések ne
vezessenek etnikai alapon torténd kizdrdshoz vagy kirekesztéshez, és hogy minden telepiilés nyitott
és befogado kozosségként mitkodjon.”

A gytilés helyszine, utvonala:

Pécs, Ybl Miklos utca 10. a Mecsek Aruhaz elétti tér — Ybl Miklos utca - Nendvich Andor u. - Faludi
Ferenc utca - Endresz Gyo6rgy utca - Lugos utca -Szigeti ut - Kiirt utca -Ifjusag atja - Alkotmany utca
- Kodaly Zoltan utca - Barbakan tér - Esze Tamas 1t - Szent Istvan tér.

Cim: 7622 Pécs, Vargha D. u. 3. 7601 Pécs, Pf: 249
Telefon: (06 72) 504-450
KER azonosité: ORFK BARA PE
E-mail: peesrk ¢ baranva. police.hu



A gyiilés kezdésének és befejezésének iddpontja:

2025. oktober 04-én 13.00 oratol 19.00 oraig

A gyiilésen résztvevik varhaté létszama:

Kb. 1.000 {6

A gyiilés rendezdinek létszama:

100 6, rendezo felirata lathatosagi mellénnyel megkiilonboztetve,

az alabbi

HATAROZATOT
hozza.

A rendorség gyiilekezési hatésagi jogkorében eljarva a gyiilés bejelentésben megjel6lt helyszinen
¢és idopontban térténé megtartasat megtiltja.

A hatdrozat ellen fellebbezésnek helye nincs, azt a kozléstél szamitott 3 (hdrom) napon belill a

hatarozatot hozd rend6ri szervnél benyujtott, de a Kuridnak cimzett keresettel kozigazgatasi pert
inditva timadhatja meg. A perben a jogi képviselet kotelezo.

INDOKOLAS

I.
A torténeti tényallas részletes ismertetése

A bejelentd 2025. szeptember 04. napjan 00.02 érakor, tigyfélkapu rendszeren tett, irasbelinek
min6siilé bejelentést egy, 2025. szeptember 04. napjan 13.00 oratdl 2025. szeptember 04. napjan 19.00
oraig megtartani szandékozott vonulasos gyiilés vonatkozasdban, melyet 2025. szeptember 04-én
08:35 orakor kezd6do egyeztetd targyalason 2025. oktéber 04. napjara pontositott.

Bejelentésében a gyiilés utvonalaként az alabbit jelolte meg: ,, Ybl Miklos utca 10. A Mecsek Ariihdz
elotti tér - Ybl Miklos utca - Nedvich Andor u. - Faludi Ferenc utca - Endresz Gyorgy utca - Lugos
utca -Szigeti ut - Kiirt utca -Ifjusdag utja - Alkotmany utca - Koddly Zoltdan utca -Barbakan tér - Esze
Tamas ut - Szent Istvan tér.”

A gyilés célja: ,,Az V. Freedom of my Identity Emberi Jogi Fesztivilt zdro Pécs Pride rendezvény
célja, hogy békés formdban kifejezze tiltakozdsdt az LMBTQ kiozosséget érintd kirekesztd és
diszkriminativ kormanyzati kommunikdcioval és torvényhozdsi gyakorlattal szemben. A résztvevok
kidgllnak az azonos nemii pdrok hdzassdganak egyenlésége, valamint a transznemii emberek nem-
és névvaltoztatashoz valo joganak visszadllitasa mellett.”

A gyiilekezés tovabba tiltakozik az uj gyiilekezési torvény azon rendelkezései ellen is, amelyek az
LMBTQ témdjii rendezvények és gyiilekezések megtartdsdt korldtozzdk, ezdltal sértve az alapveté
gyiilekezési és véleménynyilvanitasi jogokat.

A rendezvény egyben megemliékezés is a holokauszt LMBTQ dldozataira, akik a ndci rezsim idején
rozsaszin hdaromsziég viselésére kényszeriiltek, sok esetben koncentrdcios taborokban vesztették



életiiket. A demonstrdacio szimboluma — a rozsaszin hdaromszog — e torténelmi emlékezetnek is
tiszteleg, egyuttal emlékeztet a szabadsdg és méltosdg fontossdgara.

Emellett a rendezvényen kidllunk a roma kozisségek mellett, és hatdarozottan felszolalunk a
telepiilési onrendelkezés olyan alkalmazdsdval szemben, amely diszkriminativ modon korldtozza a
roma emberek letelepedéshez valo jogadt. Fontosnak tartjiuk, hogy az dnkormdnyzati dintések ne
vezessenek etnikai alapon torténd kizdrdshoz vagy kirekesztéshez, és hogy minden telepiilés nyitott
és befogado kozosségként miikodjon.”

A bejelentd, a résztvevd személyek varhaté szamat 1000 foében prognosztizalta, 80 f6 rendezd
igénybevételével.

A gyiilés napirendje: ,, 13:00 Gyiilekezés a Mecsek Aruhdz eldtti téren.

14:00 — A felvonulds megkezdése (a menetben jarmiivek is lesznek)

16:30 — Zdaroprogram a Szent Istvan téren:

A rendezvény zardszakaszdiban beszédek hangzanak el a Szent Istvin téren, amelyek az LMBTQ
kozosségek tarsadalmi helyzetére, valamint a jogegyenloség fontossdgdra hivjdak fel a figyelmet. A
beszédeket kovetoen egy perces néma csenddel emlékeziink meg az LMBTQ-fobia dldozatairdl,
kiilon.”

A fentieket kovetden a gylilekezési hatdsag munkatarsa a bejelentdt rovid tton, a gyiilekezési jogrol
sz6l6 2018. évi LV. térvény (tovabbiakban: Gytv.) 11. §-anak megfeleléen személyes egyeztetésre
idézte. A bejelent6 a személyes egyeztetésen 2025. szeptember 04. napjan 08.35 orakor a gyiilekezési
hatosag 7623 Pécs, Athinay utca 7.-9. szam alatti épliletének hivatalos helyiségében megjelent.

A személyes egyeztetésrol szolo jegyzokonyv altalanos jogi kotelezettségek ismertetésén talmutatd
azon lényegi tartalmi elemeit, amelyek a gyiilekezési hatosag munkatarsa altal feltett kérdéseket, és a
bejelentd altal adott valaszokat illeti, az alabbiakban ismertetjiik.

6 A Y4 En leszek a gyiilés szervezoje.
A rendezoi létszam kb.100 f6 lesz.

HK: A koréabbi években a Pécsi Pride szervezdinek a munkéjat a Budapest Pride szervezdi segitették.
Nyilatkozzon arra vonatkozéan, hogy az Ondk rendezvénye esetében fognak-e ismételten segitségét
nyujtani, illetve varhaté-e, hogy a 2025. junius 28-an Budapesten megtartasra kerilt 6nkormanyzati
rendezvény (,,Budapesti Biiszkeség Rendezvény™) szervezdi segitik az Onsk munkajat!

GySz: Jogvédo szervezetektol kapunk segitséget. A Tasz, Hattér Tdrsasdg, Helsinki Bizottsdg és az
Amnesty International. Ok csak jogi segitséget nyijtanak.

GySz: Tudomdsom szerint a budapesti rendezvény onkormdnyzati rendezvény volt és csak
osszemostdk a rendezvényt az Amnesty International szervezetével.

HK: T4jékoztatom, hogy a 2018. évi LV. térvény 5.§ (2) bekezdése alapjan a gytilése rendez6 feladatot
ellato személyek egységesen ,,rendez6™ feliratii mellényt vagy karszalagot kotelesek viselni.

GySz: Tudomadsul vettem. Mindegyik tagunkon rendezd feliratu ldthatosdgi mellény lesz.
HK: Mi a gytilés helyszine, Gtvonala?

GySz: Pécs, Ybl Miklos utca 10. a Mecsek Aruhdz elétti tér — Szildrd Led park - Ybl Mikls utca -
Nendvich Andor u. - Faludi Ferenc utca - Endresz Gyorgy utca - Lugos utca -Szigeti ut - Kiirt utca
-Ifjusdg utja - Alkotmdny utca - Kodaly Zoltan utca - Barbakdn tér - Esze Tamas ut - Szent Istvin
ter (déli oldala).



Modositandm a bejelentésemet annyiban, hogy ha a résztvevék létszdma indokolja, akkor a
gyiilekezés helyszine kiegésziil a Szildrd Leo parkkal. A gyiilekezés helyszine: a Mecsek Aruhdz elotti
tér, illetve a Szilard Leo park.

HK: Mi a gy(ilés kezdésének és befejezésének idépontja?

GySz: 2025. oktober 04. 13.00 ora és 19.00 éra kozott

HK: Indokoltnak tartja-e a rendorség képviseldjének jelenlétét a gylilésen?
GySz: Indokoltnak tartom a rendorség jelenlétét.

HK: A gylilésen résztvevok varhato l1étszama? Varhatd-e csoportos, akar buszos érkezés? Nagyszamu
kiilfoldi érdekl6dordl van-e tudomasuk és a tervezett utazasukrol? Védett vezet6? kiilfoldi delegacio,
egyeb szervezet?

GySz: kb. 1000 fé. Eurdpa Parlamenti képviselok érkezése vdarhato. Az egyeztetés folyamatban van
veliik. Varhato kiilfoldiek érkezése (a jelenlegi informdcionk szerint Ausztriabol 2 autobusszal,
Szlovéniabol kb. 5-6 fG fognak érkezni). Nagykiovetségekrol valoszinii nem fognak érkezni.

Politikai partok koziil a legtobb ellenzéki part részt vesz az eseményen.

HK: Felkérem, hogy a nyilatkozzon arra vonatkozoan, hogy a bejelentésben szerepld, a gylilés
résztvevdinek varhatd 1étszamat (f6), milyen elézetes informdacidkra alapozza.

GySz: Az elmult években megrendezésre keriilo' Pride rendezvények tapasztalatai alapjan
HK: A gyllést milyen médon és formaban kivanja meghirdetni?

GySz: Facebookon eseményként, a sajtoban, illetve e-mailben hirdetem az eseményt. A rendezvény
V. Pécs Pride néven lesz meghirdetve.

HK: Felhivom a figyelmét, hogy a nyilvanos felhivasban a szervezok nevét fel kell tlintetni, ennek
elmaradasa esetén szabalysértést valosit meg.

GySz: Tudomadsul vettem.

HK: Az egyiittmi{ikodési kotelezettség keretében kérem, hogy a gyftilés tervezett idépontjaig, a varhato
létszamra vonatkozd valtozasokrol a megjelolt kapcsolattartasi modon folyamatosan adjon
tajékoztatast.

GySz: Tudomasul vettem.
HK: Mi a gytlés célja?

GySz: Az V. Freedom of my Identity Emberi Jogi Fesztivalt zaro Pécs Pride rendezvény célja, hogy
békés formdban kifejezze tiltakozdasdt az LMBTQ kizosséget érintd kirekesztd és diszkriminativ
kormdnyzati kommunikdcioval és térvényhozdsi gyakorlattal szemben. A résztvevok kidllnak az
azonos nemii pdrok hdzassdgdinak egyenlosége, valamint a transinemii emberek nem- és
névvdltoztatashoz valo joganak visszaadllitasa mellett.

A gyiilekezés tovabba tiltakozik az vj gyiilekezési torvény azon rendelkezései ellen is, amelyek az
LMBTQ témdju rendezvények és gyiilekezések megtartdsdt korlitozzdk, ezdltal sértve az alapvetd
gyiilekezési és véleménynyilvanitdsi jogokat.



A rendezvény egyben megemlékezés is a holokauszt LMBTQ dldozataira, akik a ndci rezsim idején
rozsaszin hdromszog viselésére kényszeriiltek, sok esetben koncentrdcios taborokban vesztették
életiiket. A demonstrdcio szimboluma — a rozsaszin hdromszog — e torténelmi emlékezetnek is
tiszteleg, egyuttal emlékeztet a szabadsdg és méltosdg fontossdgdra.

Emellett a rendezvényen kiallunk a roma kozdsségek mellett, és hatirozottan felszélalunk a
telepiilési onrendelkezés olyan alkalmazdsdval szemben, amely diszkriminativ modon korlitozza a
roma emberek letelepedéshez valo jogdt. Fontosnak tartjuk, hogy az onkormdnyzati dintések ne
vezessenek etnikai alapon torténd kizdrdshoz vagy kirekesztéshez, és hogy minden telepiilés nyitott
és befogado kozosségként miikodjon.

HK: Magyarorszag Alaptorvényének 2025. aprilis 15-t6] hatalyos tizenétodik moédositisa alapjan
minden gyermeknek joga van a megtfeleld testi, szellemi és erkélesi fejlodéséhez sziikséges
védelemhez és gondoskodashoz. Ez a jog - az élethez vald jog kivételével - minden mas alapvetd jogot
megel6z.

A Gytv. 13/A. § (1) bekezdése alapjan kiemelten ismételten felhivom a figyelmét arra, hogy tilos azt
a gyllést megtartani, amely a gyermekek védelmérdl és a gyamiigyi igazgatasrdl szolo 1997. évi
XXXI. torvény (a tovabbiakban: Gyvt.) 6/A. §-aban meghatarozott tilalmat sérti, vagy a Gyvt. 6/A. §
szerinti tilalmazott tartalom 1ényegi elemét jeleniti meg, tovabba a Gytv. 13/A. § (2) bekezdése alapjan
arra, hogy a gyiilekezési hatosag a gylilés megtartasait megtiltja, ha az egyeztetést kovetden
rendelkezésre allo informaciok alapjan megalapozottan feltehet, hogy a bejelentés az (1) bekezdésben
tilalmazott gyiilés megtartasara iranyul.

Tovabba a szabalysértésekrdl, a szabalysértési eljarasrol és a szabalysértési nyilvantartasi rendszerrél
sz016 2012. évi 1l. torvény 189. § (1) bekezdése alapjan aki a Gytv. 13/A. § (1) bekezdése szerint tilos
gyllést a gytilekezési jogrol szolo torvény kijatszasaval a gylilés szervezdjeként vagy vezetdjeként
szervez, megtart, valamint aki az ilyen gytlésen felhivas alapjan megjelenik és - a rendérségnek a
gyllés helyszinen megtett, a gytilés tilalmazott jellegérol valo kifejezett tajékoztatasa ellenére - azon
részt vesz szabalysértést kovet el.

Tekintettel az elézdekben a gyiilés megtartasara vonatkozoan eléadottakra, illetve az Alaptorvény és
a Gytv. 13/A §-ra, a tényallas tisztazasa érdekében néhany konkrét kérdést szeretnék feltenni.

HK: Felkérem a rendezvénytartas részleteinek, illetve a konkrét rendez6i magatartasok ismertetésére:

GySz: részletesen a program

13:00 Gyiilekezés a Mecsek Aruhdz elétti téren.

Amennyiben a résztvevok létszdama indokolja, gy a Szildrd Leo park is. A gyiilekezés helyszinén
beszédek nem lesznek.

14:00 — 16.30 A felvonulds idopontja (a menetben jarmiivek is lesznek)
16:30 — 18. 00 ordig Szent Istvdn tér

19.00 ordig elpakolunk.

Zdardprogram a Szent Istvdn téren:



A rendezvény zaroszakaszaban beszédek hangzanak el a Szent Istvdan téren, amelyek az LMBTQO
kozosségek tarsadalmi helyzetére, valamint a jogegyenloség fontossdgdra hivjidak fel a figyelmet. A
beszédeket kivetoen egy perces néma csenddel emlékeziink meg az LMBTQ-fobia dldozatairdl,
kiilon gyertyagyujtas lesz.

Lesz civil falu a zarohelyszinen. Kb. 15 pulttal fognak kitelepiilni.

Az emberi jogokat védd szervezetkbol fog dllni a civil, akik a sajat munkadjukat ismertetik. A
jogegyenloséget népszeriisitik az LMBTQ témdban.

£ rr

A civil falu épitése vagy elozd este vagy aznap reggel keriil feldllitasra. Az orzésrol gondoskodni
fogunk.

HK: A gyiilésen kik fognak beszédet mondani?

GySz: En mint szervezd fogok beszédet mondani. Tovibbd megkeresett minket egy szinész, Upor
Laszlo, hogy szeretne beszédet mondani. Marton Jozsef LMBTQ aktivista fog beszédet a roma
LMBTQ személyek mindennapi nehézségeirol.

A pontos felszolalok egyeztetése még folyamatban van. Szervezés és tervezés alatt van egy esemény,
mely soran két lany kotne hdzassdagot a szinpadon.

HK: Felkérem a megtartani szandékozott gyiilés ismertetésére, illetve a bejelentésben szerepld cél
részletes kifejtésére. Felhivom a figyelmét az egyiittmilkodési kotelezettségre, mely alapjan a gytlés
megtartasaval kapcsolatos, a torvényi tilalomba {itk6zés korében feltett kérdésekre kitér6, nem
egyértelmil valaszokat ad, ezzel megakadalyozva a gylilekezési hatosagot a gylilés megtartasa
koriilményeinek tisztazasaban, az a szervez0 terhére értékelendd.

Nyilatkozzon a felszolalok személyérél, illetve azok eldadasaikrol, beszédeikrol.

GySz: Nehéz ugy nyilatkozni, hogy nincsenek kapaszkodok a jogértelmezéshez. A jogértelmezés
parttalan. Maga a jogértelmezés tag, szdmomra értelmezhetetlen. Mainstream zenéket fogunk
lejdtszani. Nem tudok nyilatkozni a felszolalok személyérdl, illetve a beszédek megirasa még
Sfolyamatban van.

HK: Kérem nyilatkozzon arra vonatkozodan, hogy a felvonulds, a szinpadi beszédek és a zenel
eloéadasok tartalmaval, formai megjelenésével — tekintettel a Gyvt. 6/A §-ban foglaltakra — a sziiletési
nem megvaltoztatidsanak népszeriisitését, vagy megjelenitését a gyililésen megteszi-e, és ha igen,
milyen formaban? Mik lesznek a beszédek témai?

GySz: Nem fog ilyen torténni a szinpadon, senkit se fogunk megkérni, hogy operdlja dat magidt.
Beszédeik témdja, az amit a gyiilés célja megjelentit.

HK: Kérem nyilatkozzon arra vonatkozdan, hogy a felvonulas, a szinpadi beszédek és a zenei
eléadasok tartalmaval, formai megjelenésével — tekintettel a Gyvt. 6/A §-ban foglaltakra — a
homoszexualitds a gytilésen barmilyen formaban megjelenik-e, ha igen milyen formaban, illetve az
egy mds, harmadik személy szdméra is azonosithatd-e a homoszexualitassal?

GySz: Természetesen, hisz ez is a rendezvény egyik célja.

HK: A Gyvt. 6/A. § szerint tilos tizennyolc éven aluliak szamara pornograf, valamint olyan tartalmat
elérhetové tenni, amely a szexualitast oncéltian abrazolja, illetve a sziiletési nemnek megfeleld
Onazonossagtol vald eltérést, a nem megvaltoztatasat, valamint a homoszexualitast népszersiti,
jeleniti meg.



A gyllés megtarthatosagara vonatkozd dontés eldsegitése érdekében ennek ismeretében kérem
egyértelmilen nyilatkozzon arra vonatkozdan, hogy a targyi bejelentés szerinti gytilésen a napirendi
pontok (vonulas, beszédek) k6zott van-e olyan, mely a Gyvt. 6/A. §-ban meghatarozott tilalmat sérti,
vagy a Gyvt. 6/A. § szerinti tilalmazott tartalom lényegi elemét jeleniti meg?

GySz: Lesz ilyen elem a rendezvényen.

HK: Tudja-e garantdlni, hogy 18. életéviiket be nem toltétt személyek nem vesznek részt a
rendezvényen?

GySz. A felhivasban kozzéteszem, de a rendezvényen nem tudom garantalni, hogy ne vegyenek részt.

HK: Amennyiben barmi valtozas torténik a rendezvény lefolyasaban haladéktalanul jelezze a hatosag
felé.

HK: Egészségligyi biztositas lesz-e az eseményen, illetve mobil mellékhelyiség bérlése?

Gysz: Tervezziik, hogy lesz egészségiigyi biztositds és mobil mellékhelyiség telepitése is a Szent Istvdn
téren. Ezeknek a pontos helye, a késébbiekben keriil meghatarozdsra.

GySz: Beléptetési pont csak a kiinduldsi helyszinen lesz.

HK:. Tajékoztatom, hogy a beléptetési ponttodl fiiggetleniil, minden zard ponton kell rendezo, akik az
eseményre érkezoket tajékoztatjak, hogy milyen pontokon tudnak csatlakozni a rendezvényhez.
T4jékoztatom tovabba, hogy a beléptetési pontok az esetlegesen bejelentésre keriilé ellendemonstracio
figgvényében valtozhat, melyrdl egyeztetés sziikséges.

GySz: Tudomasul vettem, minden zdro pontra biztositunk rendezot.

A gyiilekezési hatosag és a bejelentd, a jegyzokonyvben foglaltak szerint, tisztaztak a gytléssel
kapcsolatban logikusan felmeriilé kérdéseket. A gyiilekezési hatosag munkatarsa eleget tett a
jogszabalyokban meghatarozott tdjékoztatdsi kotelezettségének, amely tajékoztatidst a bejelentod
megértett, tudomasul vett. Ezt kdvetden a személyes egyeztetés lezarult.

I1.
A vonatkozo jogszabalvi kérnvezet

A Gytv. 10. § |A kozteriileti gyiilés bejelentése]

. (1) Aki kozteriileten nyilvanos gyitilést szervez, a gyiilést annak megtartasdt megeldzéen legfeljebb
egy honappal, és a felhivas el6tt legalabb 48 ordaval kiteles bejelenteni az illetékes
renddrkapitanysagnak - Budapesten a Budapesti Rendor-fokapitanysagnak - (a tovabbiakban:
gviilekezési hatosag).

(2) Egy gyiilést akkor is csak egyszer kell bejelenteni. ha azt t6bben szervezik. llyenkor a szervezdk azt
vagy kozosen jelentik be. vagy a bejelentd a tébbi szervezd képviseletében, meghatalmazottként jar el.

(3) A gyiilést irdsban vagy személyesen lehet bejelenteni. A személyesen eldterjesziett bejelentést a
gviilekezési huatésdg jegyzdkinyvbe foglalja.

(4) A bejelentésben meg kell jelolni



a) a szervezd, 1obb szervezd esetén a vezel( nevél, lakcimét, szervezd szervezet esetén a képviseletre
Jjogosult lakcimét, valamint azt az elérhetdségét, amelyen a renddrséggel kapcsolatot tart,

b) a gytilés

ba) helyszinet (utvonalat),

bb) kezdésének és befejezésének idopontjdt,

bc) céljat,

bd) rendezdinek létszamat,

be) résztvevéinek varhato létszamat,

bf) azt, ha a résztvevdk a gyiilés napirendjével, illetve céljaval ésszeftiggésben a 9. § (2)
bekezdeésében meghatdrozott modon kivannak megjelenni;

¢) azt, ha a szervezd vagy a vezeld indokoltnak tartja, hogy a renddri szerv képviseldje a gyiilés
helyszinen jelen legyen.

(5) Ha a gyiilés vezetdje csak késébb keriil kijeldlésre, vagy a gyiilés szervezdjének személyében
vdltozas dall be, annak nevét és cimét a szervezd a gyiilekezési hatosagnak késedelem nélkiil bejelenti.

(6) Ha a bejelentési hataridd megtartasa veszélyeztetné a gyiilés céljat, a gyiilést az arra okot ado
eseményt kovetden haladéktalanul, a felhivds megkiildésével kell bejelenteni a gyiilekezési hatosdagndl
(stirgls gyiilés).

(7) Nem kell a gyiilést bejelenteni, ha a gyiilekezés egy, azt kdzvetleniil megelzd indokbdl, tervezés és
szervezd nélkiil alakul ki (spontdn gyiilés).

(8) E torvény alkalmazasa soran kozteriilet a kézhasznalatra szolgalo minden olyan dllami vagy
onkormanyzati tulajdonban allo foldteriilet, amelvet az ingatlan-nyilvantartas ekként tart nyilvan, és
amelvet mindenki korlatozds nélkiil igenybe vehet, ideértve a kozteriiletnek kozutkeént vagy térként
szolgdlo részét is.”

Gytv. 11. § [A bejelentést kiveto egyeztetés]

. (1) A bejelentés elintézésére a kézigazgatdsi eljardsok dltalanos szabalyait az e térvényben foglalt
eltérésekkel kell alkalmazni.

(2) A bejelentés alapjan - ha annak elbirdlasdhoz a szervezd, a vezetd vagy mas személy meghallgatdsa
sziikséges - a gyiilekezési hatosag a targyalas szabalyai szerint egyeztetést tart, amelyre a szervezot
vagy vezetdt, az dltala a bejelentésben megadott elérhetdségen, rovid iiton idézi.

(3) Ha a gyiilekezési hatosdg az egyeztetés sordn észleli, hogy a gyiilés a bejelentett helyszinen és
idopontban nem tarthaté meg, felhivia a szervezd figyelmét arra, hogy mads helyszineken az
megtarthato.

(4) Ha a szervezd, illetve képviselGje az egyeztetésen nem jelent meg, tovdabbd ha az egyeztetés nem
vezetelt eredményre, ua gyiilekezési hatosdag a gyiilés rendjének fenntartasa, valamint a kozrend
biztositdsa érdekében hatarozatot hoz.

(5) A hatarozatban rendelkezni kell kiilonosen
a) a kozbiztonsag, a kézrend, vagy masok jogainak és szabadsdganak védelme érdekében
sziikséges, a gyiilés megtaridsdhoz kapcsolodo biztonsagi feltételekrdl,
b) a renddrség és a gyiilés szervezdje, illetve vezetdje kozotti kapesolattartasrol,
¢) a rendezok szamarol,
d) azoknak a technikai eszkozoknek az alkalmazdsardl, amelyek a résztvevék helyszini
tajékoztatasat biztositjak, tovabba



e) - mindsitet! adatot nem tartalmazé modon - a gyiilés biztonsagos lebonyolitasa érdekében
sziikséges biztonsagi rendszabdlyokrol.”

Gytv. 13. § |A gyiilés megtiltisanak okai]

. (1) A gyiilekezési hatosdg a bejelentés beérkezésétdl szamitott 48 ordan beliil a gyiilésnek a
bejelentésben megjelolt helyszinen vagy iddpontban valo megtartdsdt megtiltia, ha az egyezietést
kovetden rendelkezésre dllo informdciok alapjan megalapozottan feltehetd, hogy a gyiilés a
kozbiztonsdgot vagy a kiozrendet kézvetleniil, sziikségtelen és ardnytalan mértékben veszélyezteti,
illetve mdsok jogainak és szabadsdagdnak sziikségtelen mériékii és aranytalan sérelmével jdr, és a
kozbiztonsag, a kozrend vagy mdsok jogainak és szabadsagdanak védelme az (5) bekezdés szerinti
enyhébb korlatozassal nem biztosithato.

(2) A kozbiztonsagot veszélyezteti kiilonosen, ha a felhivas vagy a gyiilés biincselekményt vagy
biincselekmény elkovetésére valo felhivdst valosit meg.

(3) A kozrendet veszélyezteti az is, ha a felhivas, illetve a gytilés
a) a diplomaciai vagy nemzetkézi jogon alapulé egyéb mentességetl élvezd, Magyarorszdgon
tartozkodo személy vonatkozdasaban vallalt kotelezettség teljesitését akadalyozza,
b) alkalmas arra, hogy a birosagok mitkédését megzavarja, vagy
¢) a kozlekedés rendjének sérelmével jar.

(4) Mdsok jogainak és szabadsaganak sérelme kiilondsen, ha a felhivas, illetve a gyiilés - az
alkalmazott technikai eszkozok, idétartama miatt - alkalmas mdsok magan- és csaladi életének
védelmeéhez valo joganak, otthonanak, emberi méltosaganak, a magyar nemzet, a nemzeti, etnikai, faji
vagy vallasi kozosségek méltosaganak a megsértésére, vagy szabad mozgashoz, tartozkodasi hely
szabad megvalasztdsahoz valo joganak korldtozdsara. ™

A Gytv. 13. § (5) bekezdése alapjan ,, Ha a gyiilekezési hatosdg a gyiilés megtartdsdt nem tiltja meg,
de a kozbiztonsag, a kozrend, vagy mdsok jogainak és szabadsaganak védelme miatt sziikséges, a
szervezd szamdra hatdrozatban eldirja a gyiilés megtartasanak feltételeit.”

Gytv. 13/A. § [A gyermekek megfelelé testi, szellemi és erkolcsi fejlodéséhez sziikséges
védelemhez és gondoskodashoz valo joganak védelme]

. (1) Tilos azt a gyiilést megtartani, amely a gyermekek védelmérdl és a gyamiigyi igazgatdsrol szolo
1997. évi XXXI. torveény (a tovabbiakban: Gyvt.) 6/A. §-aban meghatarozott tilalmat sérti, vagy a Gyvt.
6/A. § szerinti tilalmazott tartalom lényegi elemét jeleniti meg.

(2) A gyiilekezési hatésag a gyiilés megtartasat megtiltja, ha az egyeztetést kovetden rendelkezésre dllo
informdciok alapjan megalapozottan feltehetd, hogy a bejelentés az (1) bekezdésben tilalmazott gyiilés
megtartasara iranyul.”

Magyarorszag Alaptérvényének XVI. cikke:

(1) Minden gyermeknek joga van a megfelel testi, szellemi és erkilesi fejlédéséhez sziikséges
védelemhez és gondoskodashoz. Ez a jog — az élethez valo jog kivételével — minden mas alapvetd jogot
megeldz. Magyarorszdag védi a gyermekek sziiletési nemének megfeleld énazonossdghoz valé jogdt, és
biztositia a hazank alkotmanyos énazonossagan és keresztény kulturdjan alapulo értékrend szerinti
nevelést.”

A Gyvt. 6/A. §-a meghatarozza, hogy ,, E torvénvben foglalt célok és gyvermeki jogok biztositisa
érdekében tilos tizennyolc éven aluliak szamdra pornogrdf, valamint olyan tartalmat elérhetévé tenni,
amely a szexualitdast oncélian dbrazolja, illetve a sziiletési nemnek megfelelé dnazonossagtol valo
eltérést, a nem megvdltoztatasat, valamint a homoszexualitdst népszeriisiti, jeleniti meg.”



Az altalanos kozigazgatasi rendtartasrél sz6lé 2016. évi CL. torvény (a tovabbiakban: Akr).
relevans rendelkezései az alabbiak:

»0. § [A johiszemiiség elve és a bizalmi elv]

(1) Az eljdrdas valamennyi résztvevdje koteles johiszemiien eljarni és a tobbi résztvevével
egyiittmiikodni.

(2) Senkinek a magatartasa nem iranyulhat a hatosag megtévesztésére vagy a dontéshozatal, illetve a
végrehajtdas indokolatlan késleltetésére.

(3) Az tigyfel és az eljards egyéb részivevdje johiszemiiségét az eljarasban vélelmezni kell. A
rosszhiszemiiség bizonyitdsa a hatosagot terheli.”

»38. § [A kérelem elbirilisa]
A kérelmet tartalma szerint kell elbiralni akkor is, ha az nem egyezik az iigyfél altal hasznalt
elnevezéssel.”

II1.
A torténeti ténvallas és a vonatkozo jogszabalvi kornyezet osszevetésébol levont
kovetkeztetések

A gyililekezési hatdsag a gyiilés tudomasvételére vonatkozd eljarasa soran megallapitotta, hogy a
bejelentd 2025. szeptember 04. napjan 00.02 orakor, ligyfélkapu rendszeren tett bejelentést egy, 2025.
oktober 04. napjan 13.00 6rat6l 2025. oktober 04. napjan 19.00 ordig megtartani szandékozott
vonuléasos gytilés vonatkozasaban.

A gyiilekezési hatosag eljarasa soran megallapitotta tovabba, hogy a Gytv. ..a gyllés megtiltasanak
okai” fejezete, 2025. aprilis 15. napi hatallyal 0j 13/A. §-sal egésziilt ki, amely az alabbiak szerinti
tartalommal bir:

W13/A. § [A gyermekek megfeleld testi, szellemi és erkolcsi fejlodéséhez sziikséges védelemhez és
gondoskodashoz valé joganak védelme]

(1) Tilos azt a gyiilést megtartani, amely a gyermekek védelmérdl és a gyamiigyi igazgatdsrdl sz6lé
1997. évi XXXI. térvény (a tovabbiakban: Gyvt.) 6/A. §-aban meghatarozott tilalmat sérti, vagy a Gyvt.
6/A. § szerinti tilalmazott tartalom lényegi elemét jeleniti meg.

(2) A gyiilekezési hatosag a gyiilés megtartasdat megtiltja, ha az egyeztetést kovetden rendelkezésredllo
informdciok alapjdn megalapozottan feltehetd, hogy a bejelentés az (1) bekezdésben tilalmazott gyiilés
megtartasdra irdnyul.”

A hivatkozott jogszabalyhelyhez kotheté — az Indokolasok Taraban kozzétett — indokolas az alabbi
megallapitasokat tartalmazza:

A Gvtv. médositasa azért sziikséges, mert igy biztosithato, hogy Magyarorszag teriiletén csak olyan
gyiilés legyen megtarthato, amely tekintettel van a gyermekek megfeleld testi, szellemi és erkolcsi
fejlédéséhez valo jogdra. A javaslat ennek érdekében kiegésziti a gyiilekezési jogrol szolo torvényt
azzal, hogy tilos az olyan gyiilés megtartdsa, amely a gyermekek védelmérdl szolo torvényben
meghatarozott tilalmat sért. A gyermekek védelme egyuttal sziikségessé teszi, hogy a jogalkoto arrol
is hatdrozzon, hogy tilalmazott legyen annak a magatartdsa is, aki a gyiilekezési hatosagot félrevezetve
tiltott gytilést tart, illetve az ilyen gyiilésen kozremiikadoként, résztvevioként szerepet vallal.”

A gyiilekezési hatésdg eljarasa soran sziikségszeriien figyelembe vette Magyarorszag
Alaptorvényének tizen6tédik modositasaval kiegészitett XVI. cikk (1) bekezdését, amely szerint:



. (1) Minden gyermeknek joga van a megfelelG testi, szellemi és erkilcsi fejiddéséhez sziikséges
védelemhez és gondoskodashoz. Ez a jog — az élethez valo jog kivételével — minden mds alapvetd jogot
megeldz. Magyarorszdg védi a gyermekek sziiletési nemének megfeleld onazonossaghoz valé jogdt, és
biztositja a hazank alkotmdnyos énazonossdagan és keresztény kulturdjan alapulo értékrend szerinti
nevelést.”

Az Alaptérvény tizendtodik modositasahoz kapcsolédd — az Indokolasok Téardban is kozzétett —
indokolas — a megviltozott jogszabalyhely gyakorlati alkalmazasanak elosegitésére — az alabbiakban
szerint hatdrozta meg az alkotmanyozé céljait:

WAz Alaptorvény XVI. cikk (1) bekezdése kifejezetten a gyermekek jogakeént rogzitette eddig is
a megfeleld testi, szellemi és erkolcsi fejlédéshez sziikséges védelemre és gondoskoddsra valé jogot.
Az Alaptérvény modositasaval az alkotmanyozo az dllamra tovabbi intézményvédelmi kidtelezettséget
harit, vagyis a jogalkotonak olyan jogszabdlyi kornyezetet és intézményrendszert megalapozo
szabalyokat  kell  kialakitania, amelvek  garantaljak  a gyermek  sziiletésétél  fogva
megvdltoztathatatlanul fenndllo énazonossdaganak megdrzését, illetve megovdsdt. A nyugati vildgban
tapasztalhato modern ideologiai folyamatok, amelyek a férfi és néi nem teremtettsége irdnt
ébresztenek kétségeket, veszélyeztetik a gyermekek Alaptirvényben foglalt egészséges fejlédéshez valo
Jjogat.

Ahhoz, hogy garantdlhato legyen a gyermekeknek ez a kiilon nevesitett joga, biztositani sziikséges
a gvermek sziiletési nemének megfeleld onazonossaghoz valo jogat, amelyet az allamnak
a rendelkezésére dallo Osszes eszkozzel meg kell védenie. A sziiletési nem adottsag, amelyet
megvaltoztatni nem lehet: az emberek férfinak vagy nének sziiletnek. Az emberi méltosaghoz pedig
az is hozzatartozik, hogy minden gyermeknek joga van a sziiletési nemének megfelelé onazonossdaghorz,
melynek része, hogy védelmet élvezzen a testi-lelki integritdsa ellen haté szellemi vagy biologiai
beavatkozasokkal szemben.

A mdodositds rogziti, hogy a gyermekek testi, szellemi és erkolcsi fejlodéséhez sziikséges védelemének,
valamint a gyermekek sziiletési nemének megfeleld onazonossdghoz valo joganak védelme olyan
alapvetd jog, mely mds, az Alaptorvényben biztositott alapvetd joghoz képest — az élethez valo jogot
ide nem értve — is kiemelt jelentoségii és mint ilyen, ezzel ardnyos védelmet élvez.”

Megjegyzendé az is, hogy a Magyarorszag Alaptorvényének tizenotddik modositasanak [7]
preambulumbekezdése is kiemeli, hogy az Alaptérvény modositasa e korben azt régziti, hogy ,,a
gvermeknek a megfeleld testi, szellemi és erkolcsi fejlédéséhez valo joga alapvetd jogok iitkozése
esetén — az élethez valo jog kivételével — minden mds alapvetd jogot megeldz”, igy mind a
preambulumbekezdések, mind a tételes normaszdveg, mind pedig az indokolas alapjan megallapithato,
hogy az alkotmanyozé szandéka ellentmondasmentes modon azonosithato.

A Kiuria mér a Kgyk.VI1.39.057/2025/8. szamu hatarozataban megallapitotta, hogy az Alaptérvény
XVI. cikk (1) bekezdésével szemben 4116 békés gyiilekezési szandék kiviil esik az Alaptorvény
védelmi korén. Ebben az esetben a jogkdvetkezmény alkalmazasa — a gyiilés megtartasanak megtiltasa
— nem mérlegelhetd, mert az Alaptérvény kizarja a verseng6 alapjogok dsszemérését. A Kiria tehat
— az Alaptoérvényben biztositott gyiilekezési jog alkotmanyosan védett tartalmat érvényre juttatva —
tételesen kijeldlte a gyiilekezési jog gyakorlasanak védett korét (ideértve azon, az Alaptorvény és
a Gtyv. altal tilalmazott kort is, amelyet az Alaptdrvény nem részesit védelemben), illetve ezzel
osszefiiggésben meghatarozta a Gytv. 13/A. § alaptorvény-konform értelmezésének kereteit is,
amely értelmezést a gyiilekezési hatésag a jelen hatirozata meghozatala sorin is megfeleléen
érvényesit.



Kiemelendd tovdbba az is, hogy — ahogyan arra az Alkotmanybirésag mar szamos alkalommal
ramutatott — az Gn. alaptOrvény-konform értelmezés kotelezettsége nem azt jelenti, hogy a
birdsagoknak kozvetleniil az Alaptorvény rendelkezéseire kellene alapitaniuk a dontéseiket, hanem azt
jelenti, hogy a birésigoknak (igy a Kurianak is) az alkalmazandé jogszabdalyi rendelkezések
értelmezése és a konkrét tényallasra valo alkalmazasa soran figyelemmel kell lenniiik a relevans
alkotmanyossagi szempontokra {v6.: 7/2013. (I1I. 1.) AB hatéarozat, Indokolas {33]; 3/2015. (1. 2.)
AB hatérozat, Indokolas [20]; 3434/2023. (X. 25.) AB hatérozat [51]}. Figyelemmel tehat arra, hogy
a Kuria az idézett hatdrozatdban a fent idézett jogszabalyi rendelkezések alaptdrvény-konform
értelmezési médjat kijeldlte, a gylilekezési hatésag megitélése szerint — tekintettel a mar bemutatott
tényallasra, a rendelkezésre all6 informaciokra, illetve a ,,megalapozottan feltehetdségre” vonatkozo
mércére is — a Gytv. 13/A. §-anak az Alaptorvénnyel Osszhangban allé értelmezése alapjan, az
alabbiakban bemutatott érvek szerint a gyiilekezési hatdsag a gyiilést megtiltasatol eltéré dontésre nem
juthat.

A gyiilekezési hatosdg a fentiekben részletesen kifejtett jogszabalyhelyek, valamint az ahhoz
kapcsolédé  indokolasok részletes tanulmanyozdsat kovetden segitségil hivta a Kiria
Kgyk.IV.39.048/2025/8. szamu itéletének [59] bekezdésében megfogalmazott, ,.a dontés elvi
tartalma”™ megjelolésti indokolasi rész masodik felét is, mely alapjan: ,./e] kérben nem csak azt
vizsgdalhatia, amit a bejelentés tartalmaz, vagy amit a bejelentd az egyeztetési eljards sordn eldad,
hanem értékelnie kell minden, a gyiilés megtartasaval kapcsolatban rendelkezésére dllo relevans
informaciot is.”

A gyiilekezési hatosag segitségiil hivta tovabba a Kiria Kgyk.VI1.39.057/2025/8. szamu itéletének
alabbiak szerinti indokolasbeli részleteit is:

W[32] A Kiria Kfv.11.38.050/2014/8. szamu hatdarozataban irtak szerint a jo indokolds a ténydllas
megdllapitasdaval és az annak alapjdul elfogadott bizonyitékok ismertetésével kezdddik. A tényallds
akkor jo, ha tartalmazza azokat a relevdns megdllapitdsokat, amelyek osszevethetéek az alkalmazando
Jogszabdlyokkal, és akkor lesz meggydzé, ha olyan bizonyitékokat jelol meg, amelyek még
hangsulyosabba teszik ezeket a relevans megdllapitasokat.”

. [33] A Kiria a Gytv. 13/4. § (2) bekezdésének szovegében szerepld , megalapozottan feltehetd”
kifejezés értelmezése kapesan visszautal a Kgyk. VI1.39.120/2023/8. szamu hatarozataban irtakra, amit
egyébként az alperes a tamadott hatdrozatinak meghozatalahoz alapul is vett. Az ott kifejtettekre
figvelemmel a ,,megalapozottan feltehetd” kifejezés a Gytv. 13/A. §-anak alkalmazadsa szempontjabol
azt jelenti, hogy a bejelentett gyiiléssel osszefiiggésben a Gyvt. 6/A. §-aban meghatarozott tilalom
megsértése, a tilalmazott tartalom lényegi elemének megjelenitése a rendelkezésre allo adatokbdl,
tényekbdl, ténybeli kiriilményekbdl eldre ldthato, varhatd, gyanithatd, vagyis valoszini. E tekintetben
a gyiilekezési hatésdgnak az egyeztetést kovetden rendelkezésre dllo — tényekkel aldtamaszthato —
informdciokbdl kell levonni a jovére vonatkozo, valosziniiséget megalapozo kovetkeztetésél. A gyiilés
megtartasanak megtiltdsat a Gyvt. 6/A. §-aban meghatdrozott tilalmazott tartalom korében
megalapozo kériilmények fenndllasanak ,, megalapozottan felteheté” volta tehdt valdsziniiséget — a
bizonyossdagnal kevesebbet — kovetel meg, ugyanakkor ez csak tényeken alapulo kivetkeztetésen
alapulhat, amely tényeket a ténydllas-tisztazasi kotelezettsége folytan a gyiilekezési hatosagnak kell
megallapitania.”

. [43] (...) Ennek sordn azt kell tisztdznia, hogy a bejelentett gyiiléssel kapcsolatban felmeriilnek-e, és
ha igen, pontosan mely, a Gytv. 13/A. §-dnak alkalmazdsa szempontjdbdl jelentds tények.
Relevanciaval a Gyvt. 6/A. §-dban tilalmazott — tizennyolc éven aluliak szamdra pornogrdf, a
szexualitast oncélian dbrdzold, a sziiletési nemnek megfelelé onazonossdgtol valo eltérést, a nem
megvdltoztatdsdt, valamint a homoszexualitdst népszeriisité, megjelenitd — tartalomra utald, valamint
a gyermekek megfeleld testi, szellemi és erkolesi fejlodéséhez  sziikséges védelemhez és



gondoskodashoz valo joganak védelmére iranyulé jogalkotoi céllal kapesolatos tények birnak. A Gytv.
13/4. §-an alapulé hatdrozat meghozataldhoz azt kell megalapozottan valdsziniisitenie, hogy a
bejelentett gyiilés megtartdsa esetén a Gyvt.-ben irt tartalmi tilalmat megsértenék, vagy a tilalmazott
tartalom lényegi elemét jelenitenék meg. Az alperesnek figyelemmel kell lennie a bejelentett gyiilés
tervezett idépontjara.”

A gyiilekezési hatésag jelen hatarozat meghozatala soran kiemelt figyelmet forditott a
Kgyk.IV.39.061/2025/7. szamu itéletének, a dontés elvi tartalma megjel6lésii részére, amely szerint:

WI91] 1L A Gytv. 13/A. § (2) bekezdésének szovegében szerepld ,, megalapozottan feltehetd” kifejezés
valdsziniiséget, tehdt a bizonyossdgndl kevesebbet kivetel meg, de mindenképpen tébb a puszta
Jeltételezésnél. A megalapozott feltételezés csak tényeken alapulé kovetkeztetésen alapulhat, amely
tényeket a tényallas-tisztazasi kotelezettsége folytan a gyiilekezési hatosdagnak kell megallapitania.

III. Az Alaptorvény XVI. cikk (1) bekezdésével szemben allo békes gyiilekezési szandék kiviil esik az
Alaptorvény védelmi kérén. Ebben az esetben a jogkdvetkezmény alkalmazdsa — a gyiilés
megtartasanak megtiltasa — nem mérlegelhetd, mert uz Alaptorvény kizdrja a versengd alapjogok
Osszeméreéset.

Ebbdl kivetkezden a gyiilekezési hatdsdagnak a ténydlldas-tisztazasi kotelezettségére kiilonds hangsily
helyezddik. A tények teljes korii feltardsa sordn a Gytv. 13/4. §-a és a Gyvt. 6/A. §-a sérelmét kell
bemutatnia.”

A gyiilekezési hatdsag a gyiilés tudomasulvételére vonatkozo eljarasa keretében a bejelentdt a Gytv.
11. §-aban meghatarozott személyes egyeztetésre idézte, amelyen a bejelentd megjelent. A gyiilekezési
hatdsag munkatarsa a tényallas tisztazasi ktelezettsége korében, egyezden a hivatkozott kiriai itéletek
indokolasanak tartalmaval megkisérelte a tényallas teljeskorii tisztazasat. A tényallas tisztazasi
kotelezettség korében értekelte, és értelmezte a bejelenté altal Osszefiiggben eldadottakat, majd
konkrét kérdéseket tett fel annak érdekében, hogy a bejelenté altal eléadottakat titkoztetni tudja a Gytv.
13/A. §-aban visszahivatkozott, gyermekvédelmi torvényben definialt jogszabalyhely tartalmaval 1s.

A bejelentd nyilatkozata szerint, valamint a személyes egyeztetésen elhangzottak alapjan kifejezetten
felmertiltek olyan adatok, tények amelyek a Gytv. 13/A. §-dban meghatarozott tiltasi ok alkalmazasat
szlikségszerivé teszik.

A gylilekezési hatosag az eljaras ezen szakaszaban alkalmazta a korabban segitségiil hivott kuriai
itéletek koziil a Karia Kgyk.1V.39.048/2025/8. szam itéletének [59] bekezdésében megfogalmazott,
.-a dontés elvi tartalma™ megjelslést indokolési rész masodik felét, mely alapjan: ,./e] kérben nem csak
azt vizsgalhatja, amit a bejelentés tartalmaz, vagy amit a bejelentd az egyeztetési eljards sordan eléad,
hanem értékelnie kell minden, a gyiilés megtartasaval kapcsolatban rendelkezésére dllo relevdns
informdciot is.”

A gyiilekezési hatosag tényként értékelte, mindazon bejelentdi kijelentéseket, amelyeket a
bejelenté a személyes egyeztetés sorin, a gyiilés lefolyisa korében az egyezteté targyalas

jegyzokonyvébe diktalt.

Ertve ez alatt elsésorban az alabbi, a gyiilekezési hatosag képviseldjének kérdéseire tett bejelentdi
nyilatkozatokat:

»HK: A gytlésen kik fognak beszédet mondani?



GySz: En mint szervezd fogok beszédet mondani. Tovibbd megkeresett minket egy szinész, Upor
Ldszlo, hogy szeretne beszédet mondani. Marton Jozsef LMBTQ aktivista fog beszédet a roma
LMBTQ személyek mindennapi nehézségeirol.

A pontos felszolalok egyeztetése még folyamatban van. Szervezés és tervezés alatt van egy esemény,
mely sordn két lany kitne hazassdgot a szinpadon.

HK: Felkérem a megtartani szandékozott gylilés ismertetésére, illetve a bejelentésben szerepld cél
részletes kifejtésére. Felhivom a figyelmét az egyiittmiikodési kotelezettségre, mely alapjan a gyilés
megtartasaval kapcsolatos, a térvényi tilalomba titkézés korében feltett kérdésekre kitérd, nem
egyértelmti valaszokat ad, ezzel megakadadlyozva a gyiilekezési hatosagot a gylilés megtartiasa
koériilményeinek tisztdzasaban, az a szervez0 terhére értékelendo.

Nyilatkozzon a felszolalok személyérol, illetve azok eldaddsaikrodl, beszédeikrol.

GySz: Nehéz ugy nyilatkozni, hogy nincsenek kapaszkodok a jogértelmezéshez. A jogértelmezés
parttalan. Maga a jogértelmezés tig, szamomra értelmezhetetlen. Mainstream zenéket fogunk
lejdatszani. Nem tudok nyilatkozni a felszolalok személyérdl, illetve a beszédek megirdsa még
SJolyamatban van.

HK: Kérem nyilatkozzon arra vonatkozodan, hogy a felvonulds, a szinpadi beszédek és a zenei
eléadasok tartalmaval, formai megjelenésével — tekintettel a Gyvt. 6/A §-ban foglaltakra — a sziiletési
nem megvaltoztatdsanak népszerlsitését, vagy megjelenitését a gylilésen megteszi-e, és ha igen,
milyen formaban? Mik lesznek a beszédek témai?

GySz: Nem fog ilyen torténni a szinpadon, senkit se fogunk megkérni, hogy operdlja at magat.
Beszédeik témdja, az amit a gyiilés célja megjelentit.

HK: Kérem nyilatkozzon arra vonatkozodan, hogy a felvonulds, a szinpadi beszédek és a zenei
eléadasok tartalmaval, formai megjelenésével — tekintettel a Gyvt. 6/A §-ban foglaltakra — a
homoszexualitas a gylilésen barmilyen formaban megjelenik-e, ha igen milyen formaban, illetve az
egy mas, harmadik személy szamara is azonosithato-e a homoszexualitassal?

GySz: Természetesen, hisz ez is a rendezvény egyik célja.

HK: A Gyvt. 6/A. § szerint tilos tizennyolc éven aluliak szdmara pornograf, valamint olyan tartalmat
elérhet6vé tenni, amely a szexualitdst oncéluan abrazolja, illetve a sziiletési nemnek megfeleld
Onazonossagtol valo eltérést, a nem megvéltoztatasat, valamint a homoszexualitist népszerisiti,
jeleniti meg.

A gylilés megtarthatdsagara vonatkozd dontés elbsegitése érdekében ennek ismeretében kérem
egyértelmiien nyilatkozzon arra vonatkozoan, hogy a targyi bejelentés szerinti gyiilésen a napirendi
pontok (vonulés, beszédek) k6zott van-e olyan, mely a Gyvt. 6/A. §-ban meghatarozott tilalmat sérti,
vagy a Gyvt. 6/A. § szerinti tilalmazott tartalom 1ényegi elemét jeleniti meg?

GySz: Lesz ilyen elem a rendezvényen.

HK: Tudja-e garantdlni, hogy 18. életéviiket be nem toltott személyek nem vesznek részt a
rendezvényen?

GySz. A felhivisban kozzéteszem, de a rendezvényen nem tudom garantilni, hogy ne vegyenek
részt.”



A gylilekezési hatdsdg a jelen tiltdé hatirozatban, eddig részletesen megallapitott tények
figyelembevételével az alabbi kovetkezetes, ellentmondasmentes megallapitasokat tette.

A gyiilekezési hatosag megallapitotta, hogy a targyi gylilés bejelentésében meghatarozott cél, valamint
az abban, napirendi pontként feltiintetett altalanos kijelentés mar 6nmagéaban felvetette a Gytv-ben
nevesitett tilté ok alkalmazasanak sziikségességét. Tovabba a Gytv. 11. §-aban meghatarozott
személyes egyeztetés keretében, a gyiilés lefolyasaval kapcsolatban kifejtett, el6bbiekben idézett,
bejelentd 4ltal eldadott tények, a bejelentésben szerepld altalanos cél tényleges megjelenitési formajat
olyan modon definiltak, amely a gylilekezési hatosag allaspontja szerint sziikkségszertivé teszi a Gytv.
13/A. § tilt6 okként valoé alkalmazasat.

A bejelentd a bejelentésében, valamint az egyeztet6 targyalas soran eldadta, hogy a résztvevok kiallnak
az azonos nemill pdrok hazassdganak egyenl6sége, valamint a transznemii emberek nem- és
névvaltoztatashoz vald joganak visszaallitisa mellett. A gyiilekezés tovabba tiltakozik az 1j
gylilekezési térvény azon rendelkezései ellen is, amelyek az LMBTQ témaji rendezvények és
gyiilekezések megtartasat korlatozzak, ezaltal sértve az alapvet6 gylilekezési és véleménynyilvanitasi
jogokat. Elmondta tovdbbd, hogy a rendezvény egyben megemlékezés is a holokauszt LMBTQ
aldozataira, akik a néaci rezsim idején rozsaszin haromszog viselésére kényszeriiltek, sok esetben
koncentracios taborokban vesztették életiiket. A demonstracid szimboluma — a rézsaszin haromszog —
e torténelmi emlékezetnek is tiszteleg, egyuittal emlékeztet a szabadsag és méltosag fontossagara. A
rendezvény zarészakaszaban beszédek hangzanak el a Szent Istvan téren, amelyek az LMBTQ
kozosségek tarsadalmi helyzetére, valamint a jogegyenldség fontossagara hivjak fel a figyelmet.

El6adta, hogy 6, mint szervez6 fog beszédet mondani. Tovabba egy szinész, Upor Laszlo, valamint
Marton Jozsef LMBTQ aktivista fog beszédet mondani, utobbi a roma LMBTQ személyek mindennapi
nehézségeirél. Elmondta tovabba, hogy a pontos felszolalok egyeztetése még folyamatban van,
szervezEs €s tervezés alatt van egy esemény, mely sordn két lany kotne hazassagot a szinpadon.

Meger0sitette az egyeztetés sordn, hogy a tervezett beszédek témadja, az amit a gyllés céljaként
megjelenitett.

A gyitilekezési hatdsag azon kérdésére, hogy ,.a felvonulds, a szinpadi beszédek és a zenei el6adasok
tartalmaval, formai megjelenésével — tekintettel a Gyvt. 6/A §-ban foglaltakra — a homoszexualitas a
gyllésen barmilyen formaban megjelenik-e, ha igen milyen formaban, illetve az egy mas, harmadik
személy szadmadra is azonosithato-e a homoszexualitassal?” eléadta, hogy ,,természetesen, hisz ez is
a rendezvény egyik célja”.

A pgyiilekezési hatésag azon felhivasara, hogy ..a gyllés megtarthatésagara vonatkozé dontés
eldsegitése érdekében ennek ismeretében kérem egyértelmiien nyilatkozzon arra vonatkozéan, hogy a
targyi bejelentés szerinti gyiilésen a napirendi pontok (vonulas, beszédek) kdzott van-e olyan, mely a
Gyvt. 6/A. §-ban meghatarozott tilalmat sérti, vagy a Gyvt. 6/A. § szerinti tilalmazott tartalom 1ényegi
elemét jeleniti meg? bejelentd elmondta, hogy lesz ilyen elem a rendezvényen.

A gylilekezési hatosag kiemeli, hogy a bejelentd egyértelmu nyilatkozatot tett arra vonatkozdan, hogy
nem tudja garantalni, hogy a rendezvényen ne vegyenek részt 18. életéviiket be nem t61tott személyek
is. Mind ezek mellett megjegyzendd, hogy a bejelentd altal modositott gylilekezési helyszin (Szilard
Leo park) Pécs varosaban egy kozkedvelt és gyakran latogatott gyerek-jatszotér.

Ezen tények, a gylilekezési hatdsag allaspontja szerint sértik a Gyvt. 6/A. §-aban meghatarozottakat,
amely szerint tilos tizennyolc éven aluliak szamara a sziiletési nemnek megfelelé 6nazonossagtol vald
eltérést, a nem megvaltoztatidsat, valamint a homoszexualitist népszerlisiteni, megjeleniteni.
Tekintettel arra, hogy a nyilvanos gyililésen a szervezé nem tudja, és az egyeztetd targyalasrol szold



jegyzokonyv szerint nem is kivanja kizarni a tizennyolc éven aluli személyeket, ezért a fentickben
meghatarozott tilalom a gyiilés esetleges tudomasulvétele esetén nem érvényestithet.

Megjegyezni kivanjuk, hogy a személyes egyeztetésen eldadottak alapjan, a tilalomba {itk6zo
megjelenitési mod a gyiilés lényegi elemeként, 1ényegében a napirendi pontok egészét atszéve, végig
vezetve valositja meg a jogszabdly altal tilalomba 1itk6z0 jelenség fokuszba helyezését.

A gyiilekezési hatosag, tiszteletben tartva a bejelenté békés gyiilekezéshez vald jogat, megjegyezni
olyan modon is gyakorolhaté, amely nem hozza a gylilekezési hatosigot hatdrozathozatali
kotelezettségbe. Ugy itéljitk meg, hogy a bejelenté altal eldadottak alapjan a gylilekezési hatosagnak
nem volt lehetdsége, akar egy el6ird-korlatozo hatarozattal elgsegiteni a békés gyiilekezéshez valo jog
olyan forman torténé megvaldsulasat, amely nem jar masok jogainak és szabadsaganak sérelmével.
Hanem arra valo tekintettel, hogy a gyermekek Alaptdrvényben rogzitett jogosultsagai minden mas
alapjogot megel6znek, az élethez vald jog kivételével, a gyiilekezési hatosag a rendelkezésre 4llo
tények és bizonyitékok egyenként és Gsszességében valo értékelése utan, a 2025. aprilis 15. napjatol
hatalyos jogi komyezetre tekintettel nem hozhatott mas jogszer(i dontést, mint a jelen tilté hatarozat
meghozatala.

V.
Jogorvoslati jogeal kapesolatos meeallapitasok

A jogorvoslati jog gyakorlasanak mikéntjérél maga a Gytv. tovabba annak felhivasa - 11. § (1)
bekezdés - alapjan az altalanos kozigazgatasi rendtartasrol szolo 2016. évi CL. torvény (tovabbiakban
Akr.), valamint a kozigazgatdsi perrendtartasrél szolo 2017. évi 1. tdrvény (tovabbiakban Kp.)
rendelkezik.

A Gytv. 15. § (2) bekezdése értelmében a gyiilekezési hatdsag hatarozata ellen fellebbezésnek helye
nincs. A hatdrozat kozlésétdl szamitott hdrom napon beliil a szervezd azt kozigazgatdsi perben
megtamadhatja. A kérelemhez csatolni kell a gyiilekezési hatésdg hatarozatat. A kérelmet a
gytlekezési hatésag harom napon beliil tovabbitja a birosaghoz.

Az Akr. 114. § (1) bekezdése rdgziti, hogy az ligyfél - az 6nallé fellebbezéssel nem tamadhaté
végzések kivételével - a véglegessé valt dontés ellen kézigazgatasi pert indithat.

A Kp. 12. § (3) bekezdés d) pontja alapjan a feloszlatas kivételével a gyiilekezési joggal kapcsolatos
eljarasban a Kuria jar el elsé és végsé fokon.

A Kp. 27. § (1) bekezdése szerint a Kuria elétt a jogi képviselet kotelezo.

V.
Kozzététel és kézbesités

A renddrség a Gytv. alapjan gyiilekezési hatosagi jogkérében eljarva hozott valamennyi hatarozatat a
gyiilekezési jogrol szol6 térvény hatalya ala tartozé gytilésre iranyuld bejelentés elintézésének és a
gylilés biztositasaval kapcsolatos rend6rségi feladatok végrehajtasanak részletes szabélyairdl szolo
26/2018. (1X.27.) BM rendelet (a tovabbiakban: BM rendelet) 8. § (1) bekezdése értelmében hivatalos
honlapjan - a www.police.hu oldalon - koteles kozhirré tenni. A szervezével a hatarozat kozlése a
Gytv. 15. § (1) bekezdése értelmében mindig irasban torténik, azt az altala elérhetéségként megadott




lakcimre vagy levelezési cimre teljesiti a hatosag a hatarozat meghozatalat kovetéen haladéktalanul.
A Gytv. 15. § (1) bekezdése értelmében a kozhirré tétel a hatarozat szervezovel torténd kozlésével
egyidejlileg torténik, kétség esetén a kozlés idépontjanak a kézhirré tétel iddpontjat kell tekinteni.

A birdsag elbiralasi hatdrideje a kereset beérkezésétdl szamitott harom nap, melyet a Gytv. 15. § (4)
bekezdése ir el6. A birdsagi dontés alapjan hatalyon kiviil helyezett vagy megsemmisitett hatosagi
hatarozatot a rendérség hivatalos honlapjarél a vonatkozé BM rendelet értelmében soron kiviil koteles
eltavolitani, mig a hatosagi hatarozatot megvaltoztato birdsagi dontést sajat dontésével azonos médon
kételes kdzhirré tenni.
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