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BUDAPEST RENDORFOKAPITANYA

Ugyszam: 01000-160/2025- :2//2025. rendb. Targy: eldiré-korlatozo hatarozat

A Budapesti Rend6r-fokapitanysag Vajnai Attila (lakohely:
.) altal 2025. oktober 02. napjan 20.50 orakor tligyfélkapun beJelentett statikus gyftilés
vonatkozasaban az alabbi

HATAROZATOT

hozza.

A bejelenté a gyiilést a jelen hatdrozat elvialaszthatatlan részét képezé, 1. szami
mellékletben meghatarozott helyszinen, a Budapest V. keriilet Nagy Ignac utca 6-8. szam
elétti jardaszakaszon, hangositas teljes mell6zésével jogosult megtartani.

A hatérozat ellen fellebbezésnek helye nincs, azt a kézléstél szamitott 3 (harom) napon belill a
hatérozatot hozé rendori szervnél benyujtott, de a Kiridnak cimzett keresettel kozigazgatasi
pert inditva tdmadhatja meg. A perben a jogi képviselet kotelezo.

INDOKOLAS
L

A torténeti tényallas részletes ismertetése

A bejelent6 2025. oktodber 02. napjan 20.50 drakor iigyfélkapu rendszeren keresztiil irasbelinek
mindsiild bejelentést tett egy, 2025. oktober 08. napjan 07.00 6ratdl 15.00 6raig megtartani
szandékozott statikus gytilés vonatkozasaban. A gylilés helyszinéiil a Budapest V. keriilet,
Nagy Ignac utca 6-8. szam alatti kozteriiletet hatarozta meg.

A gylilés céljat az aldbbiak szerint definiélta: ,,szolidaritas kifejezése a Budapesten fogva tartott
kiilfoldi antifasiszta aktivistak mellett.”



A bejelenté a résztvevd személyek varhaté szamat 40 foben prognosztizilta, 3 16 rendez6
igénybevételével.

A gyiilekezési hatésag a gylilés tudomasulvételére vonatkozé eljarasa soran megallapitotta,
hogy a jelen bejelentésben szerepld gytilés elézményi gytiléseinek tekinthet6ek azok a hasonld
tartalmu bejelentésen alapulo gylilések, amelyek az un. antifa per targyaldsi napjain azonos
bejelentstd], azonos célbol mar megtorténtek. Ebbol adodéan a gyiilekezési hatdsag gy itelte
meg, hogy a Gytv.11.§-dban meghatérozott személyes egyeztetésre jelen bejelentés
tudomasulvételét illetden nincs sziikség.

A gyiilekezési hatosag megallapitotta azt a tényt is, hogy az el6z6 bekezdés szerinti, eldzményi
gytiléseknek tekintend gytilésekhez kothetden tobb allami szervt6l szarmazo panasz érkezett
a gyiilekezési hatésighoz azzal kapcsolatban, hogy a gytiléseken alkalmazott hangositas
zajszintje nagymértékben megneheziti, esetlegesen ellehetetleniti az adott allami szerv —
birdsag, iskola — mindennapi miikddését, az ott zajlé munkavégzest.

A gyiilekezési hatosag a bejelentésben foglaltak, valamint a gylilekezési hat6sag ltal kordbban
tapasztalt tények, illetbleg a hozzd beérkezett panaszok relacidjaban kényszeriilt
dontéshozatalra.

1L
A vonatkozé jogszabalyi kérnyezet

A Gytv. 10. §-a értelmében: [4 kozteriileti gyiilés bejelentése]

(1) Aki kozteriileten nyilvanos gyilést szervez, a gylilést annak megtartasat megel6zden
legfeljebb egy honappal, és a felhivas el6tt legalabb 48 oraval koteles bejelenteni az illetékes
rendérkapitanysdgnak - Budapesten a Budapesti Renddr-fékapitanysagnak - (a tovabbiakban:
gyiilekezési hatosag).

(2) Egy gytilést akkor is csak egyszer kell bejelenteni, ha azt tobben szervezik. Ilyenkor a
szervezOk azt vagy kozosen jelentik be, vagy a bejelentd a tobbi szervezoé képviseletében,
meghatalmazottként jar el.

(3) A gylilést frasban vagy személyesen lehet bejelenteni. A személyesen elbterjesztett
bejelentést a gyiilekezési hatosag jegyzokonyvbe foglalja.

(4) A bejelentésben meg kell jelolni

a) a szervezd, tobb szervez esetén a vezetd nevét, lakcimét, szervezé szervezet esetén a
képviseletre jogosult lakcimét, valamint azt az elérhetdségét, amelyen a rendSrséggel
kapcsolatot tart,

b) a gylilés

ba) helyszinét (atvonalat),

bb) kezdésének és befejezésének iddpontjat,

be) céljat,

bd) rendez6inek 1étszamat,

be) résztvevbinek varhato létszamat,

bf) azt, ha a résztvevdk a gyiilés napirendjével, illetve céljaval dsszefliggésben a 9. § (2)
bekezdésében meghatarozott médon kivannak megjelenni;

¢) azt, ha a szervezd vagy a vezetd indokoltnak tartja, hogy a renddri szerv képviselgje a
gylilés helyszinén jelen legyen.



(5) Ha a gylilés vezetbje csak kés6bb keriil kijelolésre, vagy a gylilés szervezdjének
személyében valtozés all be, annak nevét és cimét a szervezd a gylilekezési hat6signak
késedelem nélkiil bejelenti.

(6) Ha a bejelentési hataridé megtartasa veszélyeztetné a gytlés céljat, a gytilést az arra okot
ad6 eseményt kovetéen haladéktalanul, a felhivas megkiildésével kell bejelenteni a gylilekezési
hatosagnal (siirgds gytlés).

(7) Nem kell a gylilést bejelenteni, ha a gyiilekezés egy, azt kozvetleniil megel6z6 indokbdl,
tervezés és szervezd nélkiil alakul ki (spontén gytilés).

(8) E térvény alkalmazasa soran kozteriilet a kézhasznalatra szolgalé minden olyan allami
vagy dnkorményzati tulajdonban all6 foldteriilet, amelyet az ingatlan-nyilvantartas ekként tart
nyilvan, és amelyet mindenki korlatozas nélkiil igénybe vehet, ideértve a kozteriiletnek
kozatként vagy térként szolgald részét is.

A Gytv. 11. §-a szerint: [4 bejelentést kovetd egyeztetés]

»(1) A bejelentés elintézésére a kozigazgatasi eljarasok altalanos szabélyait az e térvényben
foglalt eltérésekkel kell alkalmazni.

(2) A bejelentés alapjan - ha annak elbiralasahoz a szervezd, a vezetd vagy mds személy
meghallgatasa sziikséges - a gyiilekezési hatdsag a targyalds szabalyai szerint egyeztetest tart,
amelyre a szervezOt vagy vezetot, az éltala a bejelentésben megadott elérhetdségen, rovid uton
idézi.

(3) Ha a gyiilekezési hatdsag az egyeztetés soran észleli, hogy a gylilés a bejelentett
helyszinen és idépontban nem tarthaté meg, felhivja a szervez6 figyelmét arra, hogy mas
helyszineken az megtarthato.

(4) Ha a szervezd, illetve képviseldje az egyeztetésen nem jelent meg, tovabba ha az
egyeztetés nem vezetett eredményre, a gylilekezési hatosag a gyiilés rendjének fenntartisa,
valamint a kdzrend biztositasa érdekében hatarozatot hoz.

(5) A hatarozatban rendelkezni kell kiilonosen

a) a kdzbiztonsag, a kozrend, vagy masok jogainak és szabadsiganak védelme érdekeben
sziikséges, a gylilés megtartdsdhoz kapcsol6do biztonsagi feltételekrol,

b) a renddrség €s a gylilés szervezdje, illetve vezetdje kozotti kapcsolattartasrol,

¢) arendezdk szamarol,

d) azoknak a technikai eszkdzoknek az alkalmazasarél, amelyek a résztvevék helyszini
tajékoztatasat biztositjak, tovabba

e) - mindsitett adatot nem tartalmaz6 modon - a gyiilés biztonsagos lebonyolitasa érdekében
sziikséges biztonsagi rendszabalyokrol.”

A Gytv. 13. §-a szerint: [4 gyiilés megtiltdsanak okai]

(1) A gyiilekezési hatosag a bejelentés beérkezésétdl szamitott 48 oran beliil a gylilésnek a
bejelentésben megjeldlt helyszinen vagy idopontban valé megtartidsat megtiltja, ha az
egyeztetést kovetden rendelkezésre allé informaciok alapjan megalapozottan feltehetd, hogy a
gylilés a kozbiztonsagot vagy a kdzrendet kozvetlenill, sziikségtelen és ardnytalan mért€kben
veszélyezteti, illetve masok jogainak és szabadsagnak sziikségtelen mértékii €s aranytalan
sérelmével jar, és a kozbiztonsag, a kdzrend vagy masok jogainak és szabadsaginak védelme
az (5) bekezdés szerinti enyhébb korlatozassal nem biztosithato.

(2) A kézbiztonsagot veszélyezteti kiilondsen, ha a felhivas vagy a gytlés blincselekményt vagy
biincselekmény elkovetésére vald felhivast valdsit meg.



(3) A kozrendet veszélyezteti az is, ha a felhivés, illetve a gyiilés

a) a diplomdciai vagy nemzetkdzi jogon alapulé egyéb mentességet €lvezd, Magyarorszagon
tartozkodo6 személy vonatkozasdban vallalt kotelezettség teljesitését akadalyozza,

b) alkalmas arra, hogy a birdsdgok miikodését megzavarja, vagy

¢) a kozlekedés rendjének sérelmével jar.

(4) Masok jogainak és szabadsaganak sérelme kiilondsen, ha a felhivas, illetve a gyiilés - az
alkalmazott technikai eszk6zok, idétartama miatt - alkalmas masok magan- és csaladi életének
védelméhez valé joganak, otthondnak, emberi méltosaganak, a magyar nemzet, a nemzeti,
etnikai, faji vagy vallasi kdzdsségek méltosdganak a megsértésére, vagy szabad mozgashoz,
tartozkodasi hely szabad megvalasztasahoz valo joganak korlatozasara.

(5) Ha a gyiilekezési hatdsag a gylilés megtartasat nem tiltja meg, de a kozbiztonsag, a kdzrend,
vagy masok jogainak és szabadsiginak védelme miatt sziikséges, a szervezd szamara
hatarozatban eldirja a gyiilés megtartasanak feltételeit.

II1.
A torténeti tényallas és a vonatkozo jogszabalyi kornyezet dsszevetésébol levont
kovetkeztetések

A gyiilekezési hatdsag eljarasa soran megallapitotta, hogy a gyiilés alapvet6é paramétereit
iitkoztetve a Gytv. vonatkozé rendelkezéseivel, felmeriilhet a Gytv. 13. § (1) - 13. § (3) b)
bekezdéseiben meghatarozott tiltd okok alkalmazasanak a lehetdsége, abban a kontextusban,
hogy a gytilés alkalmas lehet arra, hogy az a kozbiztonsagot, vagy a kdzrendet kozvetlenil,
sziikségtelen és ardnytalan mértékben veszélyezteti, illetve masok jogainak és szabadsaganak
sziikségtelen mértékii és aranytalan sérelmével jar. Konkrétan a jogszabalyban rogzitett
mértékben sérti a munkahoz és az oktatishoz valé masodik generacios alapjogot, tovabba
alkalmas lehet arra, hogy a birosagok miikddését megzavarja.

Ezen megéllapitisokat kovetéen a gyiilekezési hatdsag sziikségességi-aranyossagi tesztet
folytatott le. A lefolytatott teszt elvégzése arra iranyult, hogy a gyllés az elézdekben idézett
jogszabalyhelyek alapjan sziikségszeriien tilalmazandd-e, avagy a Gytv. 13. § (5) bekezdése
alapjan bizonyos el6ird-korlatozo jellegli kotelezettségekkel a gyiilés megtartasanak feltételeit
lehetséges-e olyan médon meghatarozni, amely egyszerre biztositja a békés gyillekezéshez vald
jog érvényre juttatdsat, valamint mésok jogainak és szabadsiganak védelmet.

Az elvégzett teszt eredményeképpen a gyiilekezési hatosag arra a kdvetkeztetésre jutott, hogy
a targyi elbiro-korlatozé hatdrozat rendelkez6 részében foglaltak maradéktalan betartasaval
megvaldsithaté a fentiekben megfogalmazott kettds cél.

Az elbird-korlatozé hatarozatban foglaltak betartasa a hatarozatban megjeldlt helyszinen
torténd gylilés megtartasa esetén, a gyiilekezési hatésag allaspontja szerint, nem veszélyezteti
a gylilés céljaként meghatarozott, ott képviselni akart tirsadalmi probléméak demonstrativ
megjelenitését. Kiilonds tekintettel arra, hogy a gyiilés helyszine azonos a bejelentd altal
meghatérozott helyszinnel, csak és kizarolag a gépjarmi forgalom szamara fenntartott
Gtszakasz el6iré-korlatozo jellegli mellozését hatarozza meg a jelen hatdrozatban fliggetlentil
attol, hogy a bejelentésben is a jardaszakaszt kivanja a bejelentd a gylilés helyszineként
hasznalni.



A gylilekezési hatosag allaspontja szerint az elézményi gytiléseknek tekintheté gylilések
tapasztalatai alapjan kijelenthetd, hogy a bejelent6 korabban a gyiilekezési hatosag erre irdnyulo
mérései szerint is rendkivill magas, az el6irt mértékeket lényegesen meghaladé mértéka
hangerét alkalmazott a véleményének ismertetéséhez. Ez a tény tobb konkrét konfrontalédast
eredményezett, mind a kérnyéken lakok, mind az ott dolgozok vonatkozasdban. A zajszinttel
kapcsolatos problémakat nemcsak a gyiilekezési hatosag biztositasi feladatokat végrehajto
munkatéarsainak jelentései tdmasztjdk ald, hanem a gyiilekezési hatésdg szdmara hivatalbol
rendelkezésre 4116, mas, harmadik személyek altal megkiildott panaszok is. Ebbél addan a
gylilekezési hatosag a jelen gyiilés tudomasulvételére vonatkozé eljarasa soran ugy itélte meg,
hogy a fentiekben részletesen kifejtett, zajszinttel kapcsolatba hozhaté sérelem orvosléasa a jelen
hatarozatban megfogalmazottak szerint valosulhat meg, kiiléngs tekintettel arra, hogy a gytilés
helyszine a birosag épiiletéhez még kozelebb talalhaté, mint az elézményinek mindsiild
gylilések helyszinei, igy a zajkibocsatas masok jogait sértd hatasa még hatvanyozottabb lehetne.

Osszefoglalva kijelenthetd, hogy a gyiilekezési hatosag allaspontja szerint az elvégzett
szilkségességi-aranyossagi teszt jelen eredménye elsésorban a bejelentd békés gyiilekezéshez
valé joganak érvényre juttatasat hivatott szolgélni, kiilonds figyelemmel arra, hogy egy
munkanapon az adott helyszinen és id6pontban megvaldosulo gytilés tekintetében Snmagaban
véve a gylilés jelen hatdrozatban meghatirozottak szerinti megval6sulasa esetén is az ott
dolgozokat az atlagostol nagyobb mérték tiirési kotelezettség terheli.

V.
Jogorvoslati joggal kapcsolatos megallapitasok

A jogorvoslati jog gyakorlasanak mikéntjérél maga a Gytv. tovabba annak felhivasa - 11. § (1)
bekezdés - alapjan az altalanos kozigazgatasi rendtartasrol szolé 2016. eévi CL. toérvény
(tovabbiakban Akr.), valamint a kézigazgatdsi perrendtartdsrol szolo 2017. évi L. torvény
(tovabbiakban Kp.) rendelkezik.

A Gytv. 15. § (2) bekezdése értelmében a gylilekezési hatosag hatdrozata ellen fellebbezésnek
helye nincs. A hatarozat kéz1ését6l szamitott harom napon beliil a szervezé azt kozigazgatasi
perben megtamadhatja. A kérelemhez csatolni kell a gyiilekezési hatdsag hatarozatat. A
kérelmet a gyiilekezési hatosag harom napon beliil tovébbitja a birosaghoz.

Az Akr. 114. § (1) bekezdése rogziti, hogy az ligyfél - az 6nallo fellebbezéssel nem tdmadhaté
végzések kivételével - a véglegessé valt dontés ellen kbzigazgatasi pert indithat.

A Kp. 12. § (3) bekezdés d) pontja alapjan a feloszlatés kivételével a gyiilekezési joggal
kapcsolatos eljarasban a Kuria jar el els6 €s végsé fokon.

A Kp. 27. § (1) bekezdése szerint a Kuria el6tt a jogi képviselet kotelezo.



V.
Kozzététel és kézbesités

A rendbrség a Gytv. alapjan gyiilekezési hatosagi jogkorében eljarva hozott valamennyi hatirozatat a
gylilekezési jogrol szol6 toérvény hatélya ala tartozo gyllésre irdnyuld bejelentés elintézésének és a
gyllés biztositasaval kapcsolatos renddrségi feladatok végrehajtisanak részletes szabalyairdl sz61é
26/2018. (1X.27.) BM rendelet (a tovdbbiakban: BM rendelet) 8. § (1) bekezdése értelmében hivatalos
honlapjan - a www.police.hu oldalon - kételes kozhirré tenni. A szervezdvel a hatarozat kozlése a
Gytv. 15. § (1) bekezdése értelmében mindig frasban torténik, azt az altala elérhetéségként megadott
lakcimre vagy levelezési cimre teljesiti a hat6sag a hatarozat meghozatalat kévetden haladéktalanul.
A Gytv. 15. § (1) bekezdése értelmében a kozhirré tétel a hatdrozat szervezdvel torténd kdzlésével
egyidejlileg torténik, kétség esetén a kozlés iddpontjanak a kozhirré tétel idépontjat kell tekinteni.

A birosag elbiralasi hatarideje a kereset beérkezéséto] szamitott harom nap, melyet a Gytv. 15. § (4)
bekezdése ir €l6. A birosagi dontés alapjan hatalyon kiviil helyezett vagy megsemmisitett hatdsagi
hatarozatot a renddrség hivatalos honlapjarol a vonatkozé BM rendelet értelmében soron kiviil kételes
eltavolitani, mig a hatosagi hatarozatot megvaltoztatd birdsagi dontést sajat dontésével azonos médon
koteles kozhirré tenni.

Budapest, 2025. oktéber %* ‘/’L;, ora ,, /‘O » perc

dr. Terdik Tam#s'r. vezérérnagy
rendérségi fétanicsos
Budapest rendérfékapitinya
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