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Szam: Targy: végzés eljaras megsziintetésérol
Ugyintézo:
Telefon:

Veéegzés

A Renddrségrol szolo 1994. évi XXXIV. torvény (a tovabbiakban: Rtv.) 92. § (1) bekezdésében
biztositott jogkdromnél fogva, panaszos fia képviseletében kezdeményezett rendori intézkedés
elleni panasz targyaban indult eljarast — figyelemmel az Rtv. 93/A. § (7) bekezdésére, tovabba
a Flggetlen Rendészeti Panasztestiilet (tovabbiakban: Panasztestiilet) allasfoglalasara — a
kozigazgatasi hatdsagi eljaras és szolgaltatas altalanos szabalyairdl szold 2004. évi CXL.
torvény (a tovabbiakban: Ket.) 31. § (2) bekezdése alapjan

megsziintetem.

A végzés ellen fellebbezésnek helye nincs, annak feliilvizsgalata kozvetleniil kérhetd a
birosagtol. A feliilvizsgalati kérelmet az Orszagos Renddr-fékapitanysagra — a Fdévarosi
Kozigazgatasi és Munkaiigyi Birésagnak cimezve (1255 Budapest, Pf.: 117.) — a feliilvizsgalni
kért végzés kozlésétdl szamitott harminc napon beliil lehet el6terjeszteni, vagy ajanlott
kiildeményként postara adni. (A Polgari perrendtartasrél szolo 1952. évi III. toérvény
modositasardl és az egyes kozigazgatasi nemperes eljardsokban alkalmazando szabalyokrol
sz616 2005. évi XVII. torvény (tovabbiakban: Pntv.) 3. § (1) bekezdése, Ket. 109. § (1)
bekezdése).

A végzést kapjak:
1) ugyfél
2) Fiiggetlen Rendészeti Panasztestiilet (tajékoztatasul)
3) Rendor-fokapitanysag vezetdje (tajékoztatasul)

4) Irattar

Cim: 1139 Budapest, Teve u. 4-6.; 1903 Budapest, Pf. 314/15
Telefon: +36 (1) 443-5573, 33-104; Fax: +36 (1) 443-5733, 33-133
E-mail: orfktitkarsag@orfk.police.hu



2
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Panaszos sziilgje, a torvényes képviseletében elektronikus uton panaszt terjesztett eld a
Panasztestiiletnél, amelyben a gyermekével szemben *-n kozség belteriiletén foganatositott
rendori intézkedést kifogasolta.

A torvényes képviseld kérte, hogy gyermekével szemben foganatositott renddri intézkedéssel
kapcsolatos sérelmeit a Panasztestiilet vizsgalja ki.

A Panasztestiilet az Rtv. 93/A. § alapjan folytatott vizsgéalata soran, a allasfoglaldsdban a
panaszt megalapozottnak tartotta, €s sulyos alapjogsérelmet allapitott meg.

Az Rtv. 92. § (1) bekezdése alapjan a Panasztestiilet altal lefolytatott vizsgalatot kovetden a
panaszt — sulyos alapjogsérelem esetén — az orszagos renddrfokapitany kozigazgatasi hatosagi
eljarasban biralja el.

A dontést elokészitd eljaras sordn megallapitasra kertilt, hogy a torvényes képviseldként fellépd
sziil6, gyermeke masik sziilgjével kotott hazassaga mar tobb éve felbontasra keriilt.

A Ket. 37. § (3) bekezdés els6 mondata szerint:,,Ha a kérelem nem felel meg a 35. §-ban,
tovabba a 36. § (1) bekezdésében foglalt kovetelményeknek, az eljaro hatosag a kerelem
beérkezésetol szamitott nyolc napon beliil — megfeleld hataridé megjeldlése és a mulasztas
jogkdvetkezményeire torténo figyelmeztetés mellett — hianypotlasra hivja fel az iigyfelet.”

A hatosag a végzésben hidnypotlasra hivta fel a képviseldként eljarni kivand személyt a
tekintetben, hogy — a hazassagkotés felbontasa targyaban hozott jogerés birdsagi dontés
masolatanak megkiildésével — igazolja azt, hogy a renddri intézkedés elleni panasz
benyujtasanak idépontjaban térvényes képviseleti jogosultsaggal rendelkezett-e.

A Ket. 31. § (2) bekezdése alapjan a hatdsag az eljarast megsziinteti, ha az ligyfél a kérelemre
indult eljarasban a hianypotlasra valo felhivasnak nem tett eleget, az erre megallapitott hataridé
meghosszabbitasat nem kérte €s a nyilatkozattétel elmaraddsa megakadéalyozta a tényallas
tisztazasat.

Nevezett a végzésben megallapitott hataridén beliil a hianypotlasnak nem tett eleget, az erre
megallapitott hataridé6 meghosszabbitasit nem kérte, ezzel megakadalyozta a tényallas
tisztazasat, mindezek alapjan az eljarast a Ket. 31. § (2) bekezdése alapjan megsziintetem.

A jogorvoslati jogosultsagrol a Ket. 72. § (2) bekezdése alapjan a 98. § (3) bekezdés b) pontjara,
tovabba a 100. § (1) bekezdés e) pontjara és (2) bekezdésére, valamint a 109. § (2) bekezdésére
tekintettel adtam tdjékoztatast. A jogorvoslati jog érvényesitésének moédjara a 109. § (1)
bekezdése, valamint a Pntv. 3. § (1) bekezdése az iranyado.



Jelen eljarasban hataskorom az Rtv. 92. § (1) bekezdésén, valamint a 93/A. § (6) és (7)
bekezdésein alapul.

Budapest, 2016. januar 29.

Papp Karoly r. altabornagy
rendorségi fotanacsos
orszagos rendorfokapitany



