BUDAPEST RENDORFOKAPITANYA

Ugyszam: 01000-160/673-6/2025. rendb. Targy: el6iro korlatozo hatarozat

A Budapesti Rendor-fokapltanysag Dr.Szaboé Balin? - e~ (o O 0 L o)
altal 2025. 4prilis 13. napjan 18.54 6rakor ugyfelkapun beJelentett vonuldsos gytilés vonatkozasaban

az alabbi

HATAROZATOT

hozza.

A bejelenté a gyiilést ugy jogosult megtartani, hogy a vonulasos gyiilés sordn mindvégig kateles
betartani a KRESZ szabalyait, beleértve a parkolassal kapcsolatos valamennyi szabalyt is.

A hatdrozat ellen fellebbezésnek helye nincs, azt a kdzlést6l szamitott 3 (hdrom) napon beliil a

hatarozatot hozé rendéri szervnél benyujtott, de a Kuridnak cimzett keresettel kozigazgatasi pert
inditva timadhatja meg. A perben a jogi képviselet kdtelezo.

INDOKOLAS

I.
A torténeti tényallas részletes ismertetése

A bejelents 2025. aprilis 13. napjan 18.54 érakor iligyfélkapun keresztill bejelentést tett egy 2025.
aprilis 15. napjan 20.00 6rat6l 2025. aprilis 15. napjan 23.59. 6rdig megtartani szandékozott autds,
vonulasos gylilés vonatkozasaban. A gyiilés helyszinéiil a 1056 Budapest V. keriilet Marcius 15. tér
7. hazszam el6tti teriiletet hatarozta meg.

A gyiilés céljat az alabbiak szerint definidlta: Korszakzdrds 2025. valodi rendszerviltas

A bejelentd a résztvevd személyek véarhaté szamat 20 foben prognosztizalta, 1 f6 rendezé
igénybevételével.

A gyiilés utvonala:

Marcius 15. tér- Erzsébet hid — Dobrentei tér — Szent Gellért rakpart — Szent Gellért tér — Szabadséag
hid — Févam tér — Sohéz utca — Csarnok tér — Ko6zraktar utca — Boraros tér — Petdfi hid — Goldmann
Gyorgy tér — Pazmany Péter stny. — Dombévari it — Szerémi ut — Rdkoczi hid — Soroksari it — Kvassay
Jend ut — Nemzeti Atlétikai K6zpont Stadion.



A bejelentd beadvéanyaban nem kérte, hogy a rendérség képviseldje a gylilésen jelen legyen. A
gyiilekezési hatosag munkatarsa a bejelentSt a Gytv. 11. § -aban meghatarozottak szerinti személyes
egyeztetésre idézte, azonban a bejelentd altal megadott kapcsolattartasi forman nem sikeriilt felvenni
a kapcsolatot a bejelentdvel.

A gyiilekezési hatésag a rendelkezésre 4llo adatok alapjan kényszeriilt dontést hozni a gytilést
megtarthatosagat illetéen.

II.
A vonatkoz6 jogszabalyi kornyezet

A Gytv. 10. §-a értelmében: /A kizteriileti gyiilés bejelentése]

(1) Aki kozteriileten nyilvanos gylilést szervez, a gyllést annak megtartisat megel6zden legfeljebb
egy honappal, és a felhivas el6tt legaldbb 48 ordval koteles bejelenteni az illetékes
renddrkapitanysdgnak - Budapesten a Budapesti Rendér-fékapitanysagnak - (a tovabbiakban:
gylilekezési hatosag).
(2) Egy gylilést akkor is csak egyszer kell bejelenteni, ha azt tobben szervezik. Ilyenkor a szervezok
azt vagy kozosen jelentik be, vagy a bejelent6 a tobbi szervez6 képviseletében, meghatalmazottként
jar el.
(3) A gytilést irisban vagy személyesen lehet bejelenteni. A személyesen elbterjesztett bejelentést a
gytilekezési hat6sag jegyz6konyvbe foglalja.
(4) A bejelentésben meg kell jeldlni

a) a szervezd, tobb szervez esetén a vezetd nevét, lakcimét, szervezo szervezet esetén a képviseletre
jogosult lakcimét, valamint azt az elérhetdségét, amelyen a rendérséggel kapcsolatot tart,

b) a gyilés

ba) helyszinét (utvonalat),

bb) kezdésének és befejezésének iddpontjat,

bc) céljat,

bd) rendezdinek létszamat,

be) résztvevoinek varhato létszamat,

bf) azt, ha a résztvevOk a gylilés napirendjével, illetve céljaval Osszefiiggésben a 9. § (2)
bekezdésében meghatarozott modon kivannak megjelenni;

c) azt, ha a szervezd vagy a vezetd indokoltnak tartja, hogy a renddri szerv keépviselSje a gytilés
helyszinén jelen legyen.
(5) Ha a gylilés vezetdje csak késobb kertil kijelolésre, vagy a gyiilés szervezdjének személyében
valtozas all be, annak nevét és cimét a szervezo a gyiilekezési hatosagnak késedelem nélkiil bejelenti.
(6) Ha a bejelentési hataridé megtartasa veszélyeztetné a gyiilés céljat, a gytilést az arra okot ado
eseményt kévetden haladéktalanul, a felhivas megkiildésével kell bejelenteni a gyiilekezési hatosagnal
(slirgds gytilés).
(7) Nem kell a gyiilést bejelenteni, ha a gyiilekezés egy, azt kozvetleniil megel6z0 indokbdl, tervezés
és szervezd nélkiil alakul ki (spontén gytlés).
(8) E torvény alkalmazasa soran kézterillet a kézhasznélatra szolgdlé minden olyan éllami vagy
onkormanyzati tulajdonban all6 foldteriilet, amelyet az ingatlan-nyilvantartas ekként tart nyilvan, és
amelyet mindenki korlatozas nélkiil igénybe vehet, ideértve a kozterliletnek kozatként vagy térkent
szolgald részét is.



Gytv. 11. § /A bejelentést kivetd egyeztetés]

(1) A bejelentés elintézésére a kozigazgatasi eljarasok éltalanos szabalyait az e torvényben foglalt
eltérésekkel kell alkalmazni.

(2) A bejelentés alapjan - ha annak elbiralasahoz a szervezd, a vezetd vagy mas személy meghallgatasa
sziikséges - a gylilekezési hatosag a targyalas szabalyai szerint egyeztetést tart, amelyre a szervezot
vagy vezetdt, az altala a bejelentésben megadott elérhetdségen, r6vid Giton idézi.

(3) Ha a gyiilekezési hatésag az egyeztetés soran észleli, hogy a gy(ilés a bejelentett helyszinen és
idépontban nem tarthat6 meg, felhivja a szervezd figyelmét arra, hogy mas helyszineken az
megtarthato.

(4) Ha a szervezd, illetve képviseldje az egyeztetésen nem jelent meg, tovabba ha az egyeztetés nem
vezetett eredményre, a gyiilekezési hatosag a gytilés rendjének fenntartisa, valamint a kdzrend
biztositasa érdekében hatdrozatot hoz.
(5) A hatarozatban rendelkezni kell kiilonosen
a) a kozbiztonsadg, a kozrend, vagy mésok jogainak és szabadsaginak védelme érdekében
sziikséges, a gylilés megtartasdhoz kapesolodo biztonsagi feltételekrdl,
b) a rendérség és a gylilés szervezdje, illetve vezetdje kozotti kapesolattartasrol,
¢) a rendezOk szdmardl,
d) azoknak a technikai eszkozoknek az alkalmazasardl, amelyek a résztvevok helyszini
tajékoztatasat biztositjak, tovabba
e) - mindsitett adatot nem tartalmazdé modon - a gyiilés biztonsagos lebonyolitdsa érdekében
sziikséges biztonsagi rendszabalyokrol.

Gytv. 13. § /A gyiilés megtiltisinak okaif

(1) A gyiilekezési hatosag a bejelentés beérkezésétol szamitott 48 oOrdn belill a gyllésnek a
bejelentésben megjeldlt helyszinen vagy idépontban valdé megtartasat megtiltja, ha az egyeztetest
kovetben rendelkezésre allo informacidk alapjan megalapozottan feltehetd, hogy a gytlés a
kozbiztonsagot vagy a kozrendet kozvetleniil, sziikségtelen és ardnytalan mértékben veszélyezteti,
illetve masok jogainak és szabadsaganak sziikségtelen mértékii és ardnytalan sérelmével jar, és a
kozbiztonsag, a kozrend vagy masok jogainak és szabadsiganak védelme az (5) bekezdés szerinti
enyhébb korlatozassal nem biztosithato.
(2) A kozbiztonsagot veszélyezteti kiilonosen, ha a felhivds vagy a gytilés biincselekményt vagy
biincselekmény elkovetésére valo felhivast valosit meg.
(3) A kozrendet veszélyezteti az is, ha a felhivas, illetve a gylilés

a) a diploméciai vagy nemzetkdzi jogon alapuld egyéb mentességet élvezd, Magyarorszagon

tartozkodd személy vonatkozisaban véllalt kitelezettség teljesitését akadalyozza,

b) alkalmas arra, hogy a bir6sagok miikodését megzavarja, vagy

¢) a kozlekedés rendjének sérelmével jar.
(4) Masok jogainak és szabadsaganak sérelme kiilonosen, ha a felhivas, illetve a gytilés - az alkalmazott
technikai eszkozok, idotartama miatt - alkalmas masok magan- és csaladi életének védelmehez valod
joganak, otthonanak, emberi méltosaganak, a magyar nemzet, a nemzeti, etnikai, faji vagy vallasi
kozosségek méltosaganak a megsértésére, vagy szabad mozgashoz, tartdzkodasi hely szabad
megvalasztasdhoz valo jogénak korlatozasara.

A Gytv. 13. § (5) bekezdése alapjan: Ha a gyiilekezési hatdsag a gytilés megtartasat nem tiltja meg,
de a kdzbiztonsag, a kozrend, vagy masok jogainak és szabadsaganak védelme miatt sziikséges, a
szervezd szamara hatarozatban eldirja a gyfilés megtartasanak feltételeit.



II1.
A torténeti tényallas és a vonatkozé jogszabdlyi kirnvezet 6sszevetésébdl levont
kovetkeztetések

A gyiilekezési hatosag eljarasa soran megéllapitotta, hogy a gylilés alapvetd paramétereit iitkdztetve a
Gytv. vonatkozé rendelkezéseivel felmeriilhet a Gytv. 13. § (1) bekezdésében meghatarozott tilté ok
alkalmazasénak a lehetdsége, abban a kontextusban, hogy a gytilés alkalmas lehet masok jogainak és
szabadsdginak sziikségtelen mértékii és arinytalan megzavarisira.

A gyiilekezési hatdsag eljarasa sordn figyelembe vette a Kuria Kgyk.VIL.39.034/2025/5. szamu
itéletének a dontés elvi tartalma megjelolésti [21]-[22] bekezdéseit, amelyek szerint:

I A gyiilekezési hatésdgnak a gyilés megtartdsdt eldiré-korldtozo, a gyiilés helyszinét érinté
hatérozata indokoldsiban ki kell fejtenie, hogy a gyiilés konkrétan mely okok miatt jar a kozrend
sérelmével és a korldtozds meghatdrozdsat mely tények és koriilmények indokoljak.

II. Amennyiben a gyiilekezési hatésdg mdsok jogainak és szabadsdgdnak védelme érdekében
korldtozza a gyiilés megtartdsdt, a hatdrozat indokoldsdban értékelni kell, hogy a gyiilés mely konkrét
Jjogokat és szabadsdgokat érinti, a korlatozds, vagy megtiltas nélkiil milyen mértékben sértené ezeket
a jogokat és szabadsdgokat, tovabbd, hogy az enyhébb korlatozdsok — ha van ilyen — miért nem
vezetnének eredményre.

A bejelentés tartalma alapjan a gylilekezési hatosag sziikségességi-ardnyossagi tesztet folytatott le.
A lefolytatott teszt elvégzése arra iranyult, hogy a gyilés az elézdekben idézett jogszabalyhely alapjan
szitkségszertien tilalmazandé-e, avagy a Gytv. 13. § (5) bekezdése alapjan bizonyos el6iro-korlatozd
jellegii kotelezettségekkel a gyiilés megtartasénak feltételeit lehetséges-e olyan moédon meghatérozni,
amely egyszerre biztositja a békés gyillekezéshez valo jog érvényre juttatdsat, valamint masok
jogainak és szabadsaganak védelmét.

A gyiilekezési hatosag munkatarsa megkereséssel élt a BRFK Kozlekedésrendészeti Féosztily felé.
A bejelentett gytiléssel kapcsolatos kozlekedési szakvélemény elkészitése céljabol. Az elkésziilt
szakvélemény az alabbi jelen gyiilés tudomasul vétele vonatkozdsaban relevans megéllapitasokat

tartalmazza.

A felyjitds utdn a Lanchidrdl kitiltdsra keriilt az egyéni gépjdrmiiforgalom, amely elsGsorban a két
szomszédos hidra (Margit hid és Erzsébet hid) keriilt dt.

Jelenleg tart a Budapest, I11. ker. Floridn téri feliiljarok felujitdsa, ami jelentGs torlddast okoz az Arpad
hidon, csékkentve ezzel a hid forgalmi kapacitdsat.

Tovabb neheziti a Dundn torténd dthaladdst a Ferencvdros — Kelenfold kozétti vasuti palya kapacitads
bévitése, ami forgalomkorldtozdst eredményez a Rdakiczi hid budai hidfdjénél, csokkentve ezzel a hid

kapacitasat.



Ebben az egyébként is kedvezdtlen kizuti forgalmi helyzetben az Erzsébet hid - Szabadsajto ut -
Kossuth Lajos utca utvonal, gyakorlatilag a teljes délutdnra és estére 16rténd lezdrdsa a kozlekedés
rendjének sziikségtelen mértékii és ardnytalan sérelmével jarna.

Az Erzsébet hid kétszer hdrom forgalmi sdvval rendelkezd utszakasz, melyen a témegkozlekedés
elényben részesitése miatt a kilsé forgalmi savbél mindkét irdnyban autébusz forgalmi sdvot
alakitottak ki. Tehdt az egyéni gépjdrmii forgalom kétszer két savon halad dt a hidon.

Ez a hid az egyik legjelentésebb kapocs Buda és Pest kizott, elsGsorban az M1-M7 irdnyu forgalom
levezetésében jatszik kiemelkedd szerepet.

A sziikségességi-aranyossagi teszt lefolytatasat kovetden a gylilekezési hatoésig arra az allaspontra
jutott, hogy a gyiilés — annak vonulasos jellege okan — jelen rendelkezd részben foglalt kotelezés be
nem tartasa esetén sziikségtelen és aranytalan mértékben sértené a kozlekedés rendjéhez fiizédo
kozérdeket. Kiilonds tekintettel arra, hogy a gytilés id6szakaban szdmos, kordbban bejelentett €s
tudomasul vett Gytv. hatalya ala tartozo gytilés megtartasara is sor keriil a jelen bejelentéssel érintett
idészakban és helyszineken.

Ezen tilmenden sziikségtelen és aranytalan sérelmet okozna mind a Budapesten lakdk, mind a
févaroson atutazni kivandk szabad mozgashoz és a lakoéhely, tartézkodasi hely szabad
megvalasztasiban megtestesiild alapjog kontextusiban is. A jelen bekezdésben felsorolt,
mérlegelendd személyek korében a Budapesten lakok alatt elsésorban a gytilés helyszinéiill megjeldlt
utcakban lakokat értjiik, azonban ezen jogsérelem nem redukélhat6 le csupén az adott helyen lakok
korére, tekintettel arra, hogy a bejelentésben szerepld utvonal jelentds kihatassal lehet t6bb, olyan
teriiletre is, ahol a gyiilés éreztetheti a kihatasat a mindennapokban.

A rendezvényen részt venni nem kivané mas személyeknek a rendezvény megtartdsa esetén nem
csupan a mozgéasszabadsaga sériilne, hanem a magan- és csaladi élet sérthetetlenségéhez valé joga
is, tovabba a kapcsolattartashoz, pihenéshez, illetve adott esetben a zavartalan munkavégzéshez valo
joga is azaltal, hogy a gyiiléssel egyiitt jar6 forgalmi korlatozasok kovetkeztében csaladjuk, otthonuk,
munkavégzési helyiik megkozelitése térben és id6ben kiszdmithatatlanabbd valna, egyben
mindenképpen valamilyen mértékii idébeli tobblettel jarna.

Az érintettek nagy szama Keriilhetne olyan helyzetbe, melyben akaratuk ellenére sériilne
maganszférdjuk, csaladi kapcsolattartasuk, és akadalyoztatva lennének napi pihendidejiik
befolyasmentes eltoltésében is.

Magyarorszag Alaptorvényének VI cikk (1) bekezdése kategorikus jelleggel fogalmazza meg azt a
kovetelményt, hogy ,,4 véleménynyilvanitas szabadsdga és a gyiilekezési jog gyakorldsa nem jarhat
mdsok magdn- és csaladi életének, valamint otthondnak sérelmével.”

Magyarorszag Alaptérvényének IV. cikk (1) bekezdése rogziti tovabba, hogy ,,Mindenkinek joga van
a szabadsdghoz és a személyi biztonsdghoz”. A személyi biztonsdg magiban hordozza annak
kovetelményét, hogy adott személy az életviszonyait zavartalanul, masok beavatkozas4tdl mentesen
szervezhesse, akarata ellenére e jogat masok ne sérthessék meg. A zavartalanul elt6ltétt pihendido, a
zavartalan munkavégzés a személyi biztonsaghoz valé jog részének tekinthetok.

A gylilekezési hatosag allaspontja szerint a hatosag a fentiekben részletesen kifejtett indoklassal eleget
tett a jelen hatarozatban hivatkozott itélet elvi dontésében megfogalmazott valamennyi elvarasanak.



Jelen hatarozattal a gyiilekezési hatésdg minden jogszabalyi el6irasnak, valamint a kialakult biroi
gyakorlatnak megfelel6 dontést hozott a gyiilés tudomasulvétele vonatkozisaban. A gyiilekezési
hatésag a bejelentésben foglalt tények ismeretében, tovabba a személyes egyeztetés hianyaban a Gytv.
11.§ (5). bekezdése alapjan koteles volt hatarozattal rendelkezni a kozbiztonsag, a kdzrend vagy masok
jogainak és szabadsagénak védelme érdekében sziikséges.

A gyiilekezési hatosag allaspontja szerint a rendelkez6 részben foglaltak deklaralasaval a gyiilekezesi
hatdsag eleget tett ezen hatarozathozatali kényszerének.

Iv.
Jogorvoslati joggal kapcsolatos megallapitidsok

A jogorvoslati jog gyakorlasénak mikéntjér6l maga a Gytv. tovabba annak felhivasa - 11. § (1)
bekezdés - alapjan az altalanos kozigazgatasi rendtartasrol sz616 2016. évi CL. térvény (tovabbiakban
Akr.), valamint a kdzigazgatasi perrendtartasrol szold 2017. évi L. torvény (tovabbiakban Kp.)
rendelkezik.

A Gytv. 15. § (2) bekezdése értelmében a gyiilekezési hatosag hatérozata ellen fellebbezésnek helye
nincs. A hatdrozat kozlésétdl szdmitott harom napon beliil a szervezd azt kozigazgatasi perben
megtamadhatja. A kérelemhez csatolni kell a gyiilekezési hatésag hatérozatat. A kérelmet a

gyllekezési hatosag harom napon beliil tovabbitja a birésidghoz.
Az Akr. 114. § (1) bekezdése rogziti, hogy az ligyfél - az 6nallé fellebbezéssel nem tdamadhato
végzések kivételével - a véglegessé valt dontés ellen kdzigazgatasi pert indithat.

A Kp. 12. § (3) bekezdés d) pontja alapjan a feloszlatas kivételével a gylilekezési joggal kapcsolatos
eljarasban a Kuria jér el els6 és végs6 fokon.

A Kp. 27. § (1) bekezdése szerint a Kuria el6tt a jogi képviselet kotelezo.



V.
Kozzététel és kézbesités

A rendérség a Gytv. alapjan gyiilekezési hatosagi jogkorében eljarva hozott valamennyi hatdrozatit a
gyiilekezési jogrol sz6l6 torvény hatalya ala tartozo gytilésre iranyuld bejelentés elintézésének €s a
gylilés biztositasaval kapcsolatos rendérségi feladatok végrehajtasanak részletes szabalyair6l szolo
26/2018. (IX.27. ) BM rendelet (a tovabbiakban: BM rendelet) 8. § (1) bekezdése értelmében hivatalos
honlapjan - a www.police.hu oldalon - kételes kozhirré tenni. A szervezdvel a hatarozat kozlése a
Gytv. 15. § (1) bekezdése értelmében mindig irdsban torténik, azt az dltala elérhetdségként megadott
lakcimre vagy levelezési cimre teljesiti a hatosag a hatarozat meghozatalat kdvetden haladéktalanul.

A Gytv. 15. § (1) bekezdése értelmében a kozhirré tétel a hatdrozat szervezovel torténd kozlésével
egyidejiileg torténik, kétség esetén a kozlés idopontjanak a kozhirré tétel idopontjat kell tekinteni.

A birdsag elbiralasi hatarideje a kereset beérkezésétdl szamitott harom nap, melyet a Gytv. 15. § (4)
bekezdése ir elé. A birdsagi dontés alapjan hatdlyon kiviil helyezett vagy megsemmisitett hatosagi
hatarozatot a rendérség hivatalos honlapjarol a vonatkozé BM rendelet értelmében soron kiviil kételes
eltavolitani, mig a hat6sagi hatarozatot megvaltoztato birésagi dontést sajat dontésével azonos modon
koteles kozhirré tenni.

Budapest, 2025. 4prilis 14. ,,/{ 5 , Ora ,,50 ., perc

p

dr. Terdik Tamas r. vezérornagy
i renddrségi fotanacsos
Budapest rendérfokapitinya



