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Ugyszam: 01000-160/ 683- S /2025, rendb. Targy: elbiré-korlitozé hatarozat

A Budapesti Rendér-fokapitanysag Bojti Bence (I . ... _____ B |
2025. aprilis 14. napjan 23.19 érakor tigyfélkapun bejelentett gytlilés vonatkozasaban az

alabbi

HATAROZATOT

hozza.

A bejelentd a gyiilést kizirélag a jelen hatirozat elvilaszthatatlan részét képezé 1. szami
mellékletben meghatarozott helyszinen, a Budapest 1. keriilet, Tabdn teriiletén Jogosult

megtartani.

A hatérozat ellen fellebbezésnek helye nincs, azt a kozlésté] szémitott 3 (harom) napon beliil a
hatarozatot hozé rendéri szervnél benyijtott, de a Kiiridnak cimzett keresettel kozigazgatasi pert
inditva tdmadhatja meg. A perben a jogi képviselet kotelezd.

INDOKOLAS
L

A torténeti tényallis részletes ismertetése

A bejelentd 2025. aprilis 14. napjan 23.19 érakor irasbelinek mindsiild, iigyfélkapu rendszeren tett
bejelentést, egy 2025. dprilis 22. napjan 15.00 ératél 2025. aprilis 22. napjan 22.00 6raig megtartani
szandekozott statikus gyiilés vonatkozasaban. A gyiilés helyszinéiil a Budapest V. ker. Erzsébet hid
helyszint jelolte meg.



¥

A gytilés céljat az alabbiak szerint hatdrozta meg: ,, Tiltakozds az alaptorvény 15. médositisa és a
gyiilekezési jog korldtozdsa ellen”.

A bejelentd a résztvevé személyek varhato szamat 2.000 foben prognosztizalta, 20 f6 rendezd
igénybevételével.

A gyiilekezési hatosdg munkatarsa a bejelentot a gylilekezési jogrol sz616 2018. évi LV. térvény (a
tovabbiakban: Gytv.) 11. §-anak megfelel6 személyes egyeztetésre idézte.

A bejelentd, Bojti Bence helyett a Gytv. 11. §-dban meghatarozott személyes egyeztetésen az eredeti
bejelentésben tovabbi szervezoként feltiintetett, dr. Aleva Marta jelent meg. Aki eldadta, hogy a
gytilést Dr. Hadhdzy Akos orszaggylilési képviseld megbizasabol tobben szervezik (Bojti Bence,
Kovics Aron Attila, valamint &6 maga), igy a bejelentd Bojti Bence helyett, az & nevében és
megbizasabol teljes jogkorrel eljarva jelent meg a gyiilekezési hatdsag idézésére. Ezért a jelen
hatarozatban a bejelentd alatt a személyes egyeztetésen megjeldlt személy is értendd.

A gyiilekezési hatésag munkatéarsa a személyes egyeztetés soran ismertette a Budapesti Kozlekedési
Ko6zpont altal az Erzsébet hid kozosségi kozlekedésére vonatkozd gépjarmii forgalmi adatokat,
valamint Budapest altalanos kozlekedési helyzetére vonatkozo, Erzsébet hidat érint6 adatokat egyarant
az objektiv tijékoztatas okan. A gytilekezési hatdsag munkatérsa felhivta a bejelent6 figyelmét arra,
hogy a bejelentett gyiilés tudomasul vételére vonatkozo eljardsa sordn a gyiilekezési hatosagnak
vizsgalnia kell a gytilés helyszinét, id6tartamat, céljat, illetve a gytiléssel egyiitt jaré alapjogok
korlatozasanak mértékét. Ezt kovetden a gylilekezési hatosag munkatirsa harom olyan, Gn. alternativ
helyszint is felkinalt a gytilés megtartisara alkalmas helyszinként, ahol a bejelentett gylilés fentiek
szerinti vizsgalata alapjan, a gyilés tudomasulvételére hatarozathozatali kitelezettség mellozésével is
sor kertilhet.

A bejelent6 kifejtette, hogy nem kivan valtoztatni a gytilés helyszinén, ragaszkodik az Erzsébet hidhoz,
ugyanazokkal a paraméterekkel, amelyekkel mar két alkalommal gytilést tartott, fiiggetleniil attdl,
hogy a gylilekezési hat6sag forgalmi adatokra vonatkozé tajékoztatasit megértette. Kifejtette tovabba,
hogy a varhatéan magas résztvevéi 1étszamra tekintettel az Erzsébet hid kozepére kivan szinpadot
allitani.

A bejelento ezt kdvetden ismételten modositotta a gyiilés paramétereit, amely szerint az Erzsébet hidat
2025. aprilis 22-én 16.00 6ratdl kivanjak igénybe venni, gy, hogy a szinpad elhelyezése a korabbi
birdsagi itéletben meghatarozott helyszinen torténne meg, a bejelentd 22.00 6rakor jelentené be a
gylilés végét azzal, hogy a gytilés helyszinét 23.00 6raig mindenkinek el kell hagynia, és az eredeti
allapot helyredllitasara 24.00 ordig keriilne sor. Ebbdl adéddéan 16.00 6ratél 17.00 6raig egy-egy savon
torténne meg a BKK jératok forgalmanak biztositasa, majd a k6zuti forgalom el6l 17.00 6ratél 24.00
oraig kérnék a hid zarasat, mintegy 7 6ra idéintervallumban.

A személyes egyeztetés lezardsat kovetden a bejelentd tdvozott, a gylilekezési hatosag a bejelentésben
¢és a személyes egyeztetés jegyzokonyvében rogzitett adatokbol kiindulva, jelen hatarozatban dontétt
a gytlés megtarthatosagat illetden.



1L
A vonatkozoé jogszabalyi kirnyezet

A Gytv. 10. §-a értelmében: /A4 kézteriileti gyiilés bejelentése]

(1) AKki kozteriileten nyilvanos gytilést szervez, a gytilést annak megtartisat megeldzden legfeljebb
egy hénappal, és a felhivas el6tt legalabb 48 ordval koteles bejelenteni az illetékes
rendérkapitanysagnak - Budapesten a Budapesti Rendér-fokapitdnysdgnak - (a tovabbiakban:
gyliilekezési hatosag).
(2) Egy gytilést akkor is csak egyszer kell bejelenteni, ha azt tobben szervezik. Ilyenkor a szervezok
azt vagy kozosen jelentik be, vagy a bejelent6 a tobbi szervezd képviseletében, meghatalmazottként
jarel.
(3) A gyiilést irasban vagy személyesen lehet bejelenteni. A személyesen eldterjesztett bejelentést a
gylilekezési hatdsag jegyzOkonyvbe foglalja.
(4) A bejelentésben meg kell jel6lni

a) a szervezd, tobb szervezd esetén a vezetd nevét, lakcimét, szervezd szervezet esetén a képviseletre
jogosult lakcimét, valamint azt az elérhet6ségét, amelyen a renddrséggel kapcsolatot tart,

b) a gyiilés

ba) helyszinét (Gtvonalat),

bb) kezdésének és befejezésének idépontjat,

bc) céljat,

bd) rendezdinek 1étszamat,

be) résztvevoinek varhato létszamat,

bf) azt, ha a résztvevok a gylilés napirendjével, illetve céljaval Osszefiiggésben a 9. § (2)
bekezdésében meghatirozott médon kivannak megjelenni;

c) azt, ha a szervez6 vagy a vezet6 indokoltnak tartja, hogy a rend6ri szerv képviseldje a gytilés
helyszinén jelen legyen.
(5) Ha a gyiilés vezetdje csak késdbb keriil kijelolésre, vagy a gyilés szervezdjének személyében
valtozas 4ll be, annak nevét és cimét a szervezo a gyiilekezési hatosagnak késedelem nélkiil bejelenti.
(6) Ha a bejelentési hataridd megtartasa veszélyeztetné a gytilés céljat, a gytilést az arra okot ad6
eseményt kovetden haladéktalanul, a felhivas megkiildésével kell bejelenteni a gyiilekezési hatosagnal
(slirgds gyulés).
(7) Nem kell a gytiilést bejelenteni, ha a gyiilekezés egy, azt kozvetleniil megel6z6 indokbol, tervezés
és szervezd nélkiil alakul ki (spontan gyilés).
(8) E tdrvény alkalmazasa soran kozteriilet a kozhasznélatra szolgdlé minden olyan allami vagy
onkormanyzati tulajdonban 4ll6 foldtertilet, amelyet az ingatlan-nyilvantartds ekként tart nyilvan, es
amelyet mindenki korlatozds nélkiil igénybe vehet, ideértve a kozteriiletnek kozitként vagy térkeént
szolgalo részét is.

Gytv. 11. § [A bejelentést kovetd egyeztetés]

(1) A bejelentés elintézésére a kdzigazgatasi eljarasok altalinos szabalyait az e torvényben foglalt
eltérésekkel kell alkalmazni.

(2) A bejelentés alapjan - ha annak elbiralasahoz a szervezd, a vezetd vagy mas személy meghallgatasa
sziikséges - a gyiilekezési hatdsag a targyalas szabalyai szerint egyeztetést tart, amelyre a szervez6t
vagy vezetdt, az 4ltala a bejelentésben megadott elérhetdségen, révid tton idézi.

(3) Ha a gyiilekezési hatosag az egyeztetés soran észleli, hogy a gylilés a bejelentett helyszinen és
idopontban nem tarthaté meg, felhivja a szervez6 figyelmét arra, hogy més helyszineken az
megtarthato.



(4) Ha a szervezd, illetve képviselGje az egyeztetésen nem jelent meg, tovabba ha az egyeztetés nem
vezetett eredményre, a gylilekezési hatosdg a gytilés rendjének fenntartdsa, valamint a kdzrend
biztositasa érdekében hatarozatot hoz.
(5) A hatarozatban rendelkezni kell kiilondsen
a) a kozbiztonsdg, a kozrend, vagy masok jogainak és szabadsaginak védelme érdekében
sziikséges, a gylilés megtartasahoz kapcsolddo biztonsagi feltételekrol,
b) a rendSrség és a gylilés szervezdje, illetve vezetdje kozétti kapesolattartasrol,
¢) a rendezok szamarol,
d) azoknak a technikai eszkdzoknek az alkalmazésardl, amelyek a résztvevék helyszini
tajékoztatasat biztositjak, tovabba
e) - mindsitett adatot nem tartalmazé modon - a gytilés biztonsagos lebonyolitdsa érdekében
sziikséges biztonsagi rendszabalyokrol.

Gytv. 13. § /A gyiilés megtiltisdnak okaif

(1) A gyiilekezési hatosag a bejelentés beérkezésétol szamitott 48 oran belil a gyllésnek a
bejelentésben megjeldlt helyszinen vagy idépontban valé megtartasdt megtiltja, ha az egyeztetést
kovetden rendelkezésre allo informaciok alapjan megalapozottan feltehetd, hogy a gyilés a
kozbiztonsagot vagy a kozrendet kozvetleniil, sziikségtelen és aranytalan mértékben veszélyezteti,
illetve masok jogainak és szabadsaganak sziikségtelen mértékii és ardnytalan sérelmével jar, és a
kozbiztonsag, a kdzrend vagy masok jogainak és szabadsiganak védelme az (5) bekezdés szerinti
enyhébb korlatozassal nem biztosithato.
(2) A kozbiztonsagot veszélyezteti kiilonosen, ha a felhivas vagy a gylilés biincselekményt vagy
biincselekmény elkdvetésére valo felhivast valosit meg.
(3) A kézrendet veszélyezteti az is, ha a felhivas, illetve a gytilés

a) a diplomaciai vagy nemzetk6zi jogon alapulé egyéb mentességet €lvezd, Magyarorszagon

tartdzkodd személy vonatkozasaban vallalt kotelezettség teljesitését akaddlyozza,

b) alkalmas arra, hogy a birésagok miikodését megzavarja, vagy

¢) a kozlekedés rendjének sérelmével jar.
(4) Masok jogainak és szabadsdganak sérelme kiilonosen, ha a felhivas, illetve a gytilés - az alkalmazott
technikai eszkdzok, idétartama miatt - alkalmas masok magan- és csaladi €letének védelméhez valo
joganak, otthonénak, emberi méltosdganak, a magyar nemzet, a nemzeti, etnikai, faji vagy vallasi
kozosségek méltosaginak a megsértésére, vagy szabad mozgishoz, tartézkodasi hely szabad
megvalasztasahoz vald joganak korlatozasara.

A Gytv. 13. § (5) bekezdése alapjan: Ha a gyiilekezési hatosag a gytilés megtartasat nem tiltja meg,
de a kdzbiztonsag, a kdzrend, vagy masok jogainak és szabadsaganak védelme miatt sziikséges, a
szervez® szamdara hatarozatban elirja a gyiilés megtartasanak feltételeit.

I11.

A torténeti tényallds és a vonatkozo jogszabdlvi kdrnvezet dsszevetésébdl levont
kovetkeztetések

A gyiilekezési hatdsag eljarasa soran megallapitotta, hogy a gyfilés alapvetd paramétereit litkdztetve a
Gytv. vonatkozé rendelkezéseivel felmeriilhet a Gytv. 13. § (1) bekezdésében meghatarozott tilté ok
alkalmazasanak a lehetdsége, abban a kontextusban, hogy a gyilés alkalmas lehet masok jogainak és
szabadsiginak sziikségtelen mértékii és arinytalan megzavarisira, egyben a kozrendet
veszélyezteti oly médon, hogy a gyiilés a kozlekedés rendjének sérelmével jar.



A gyiilekezési hatdsag eljardsa soran figyelembe vette a Kuria Kgyk.VII.39.034/2025/5. szamu
itéletének a dontés elvi tartalma megjelslésti [21]-[22] bekezdéseit, amelyek szerint:

I A gyiilekezési hatésdgnak a gyiilés megtartdsdt eldiré-korldtozd, a gyilés helyszinét érinté
hatdrozata indokoldsdban ki kell fejtenie, hogy a gyiilés konkrétan mely okok miatt jar a kozrend
sérelmével és a korlatozas meghatdrozdsat mely tények és koriilmények indokoljak.

II. Amennyiben a gyiilekezési hatésdg mdsok jogainak és szabadsdgdnak védelme érdekében
korldtozza a gyiilés megtartdsat, a hatdrozat indokoldsdban értékelni kell, hogy a gyiilés mely konkrét
Jjogokat és szabadsdgokat érinti, a korldtozas, vagy megtiltas nélkiil milyen mértékben sértené ezeket
a jogokat és szabadsdgokat, tovabbad, hogy az enyhébb korldtozdsok — ha van ilyen — miért nem
vezetnének eredményre.

Az I pontban meghatirozottak maradéktalan végrehajtisa érdekében a gyiilekezési hatésag
megkereséssel €lt a BRFK Kozlekedésrendészeti Fosztaly felé, amely megkeresésben az elézbekben
feltart gyiilekezési hatosagi allaspont kozlekedésmérnoki alatdmasztasdhoz kért szakmai

segitsegnyjtast.

A BRFK Kozlekedésrendészeti Foosztalya a sziikséges szakvélemény elkészitéséhez forgalmi
adatokat igényelt a Budapesti Kozlekedési Kozponttdl. Az igy elkészitett tényeken, adatokon alapuld
szakvélemény az alabbi megallapitdsokat tartalmazza a gyiilés bejelentésben megjeléslt és személyes
egyeztetés soran pontositott paraméterek szerinti megtartasa esetére.

A felijitds utdn a Lanchidrol kitiltasra keriilt az egyéni gépjdrmijforgalom, amely elsGsorban a két
szomszédos hidra (Margit hid és Erzsébet hid) keriilt at.

Jelenleg tart a Budapest, I11. ker. Floridn téri feliiljarok felvjitdsa, ami jelentds torloddst okoz az Arpid
hidon, csékkentve ezzel a hid forgalmi kapacitdsat.

Tovadbb neheziti a Dundn torténd dthaladdst a Ferencvdros — Kelenfold kézotti vasuti pdlya kapacitds
bovitése, ami forgalomkorldtozdst eredményez a Rakoczi hid budai hidfdjénél, csokkentve ezzel a hid
kapacitasat.

Az Erzsébet hid kétszer hdrom forgalmi sdvval rendelkezd itszakasz, melyen a témegkizlekedés
eldnyben részesitése miatt a kiilsé forgalmi savbol mindkét irdnyban autébusz forgalmi sdavot
alakitottak ki. Tehdt az egyéni gépjdrmii forgalom kétszer két sdvon halad dt a hidon.

Ez a hid az egyik legjelentésebb kapocs Buda és Pest kizitt, elsGsorban az M1-M7 irdnyi forgalom
levezetésében jatszik kiemelkedd szerepet.

Ezt az uiszakaszt veszik igénybe a legnagyobb utasforgalmat bonyolité BKV autobusz jaratok, igy az
5-0s, 7-es, 8E, 107, 108E, 110-es, 112-es, és a 133E autobuszjdratok.

A forgalomszamlaldsi adatok alapjan, a forgalmi savok teljes kapacitdsat igénybe véve, az ordnkénti
mértékado kozosségi kozlekedési forgalom a gyiilés személyes egyeztetésen véglegezett lebonyolitdsa
esetére az aldbbi drdnkénti lebontdsban szerepld kiziosségi kizlekedési forgalmat igénybe vevé
személyek, valamint eszkozok kizlekedését nehezitené, vagy lehetetlenitené el.

2025. aprilis 22. (kedd)

16-17: 85db, 5500 6

17-18: 85db, 5600 o6



i8-l‘9: 76db, 4800 £6
19-20: 60db, 3500 6
20-21: 48db, 2800 {6
21-22: 40db, 2000 {6
22-23: 40db, 2000 £6
23-24: 40db, 2000 6

Osszesen: 474db jarat, 28.200 6.

A hidon atmené gépjarmii forgalom tekintetében az alabbi konkrét idészakra vonatkoztatott forgalmi
adatokat kaptuk a Budapesti K6zlekedési K6zponttol.

2025. aprilis 22. (kedd)

16-17: 5500Ej/h

17-18: 5600Ej/h

18-19: 4600Ej/h

19-20: 4000Ej/h

20-21: 3000E;j/h

21-22: 2000Ej/h

22-23: 2000Ej/h

23-24: 2000Ej/h

Osszesen: 28.700Ej/h, amely abban az esetben, ha a gépjarmiivekben helyet foglalé személyek szamat

gépjarmiivenként egy foben hatarozzuk meg, akkor is 28.700 f6r61 beszélhetiink, ha a gépjarmiivekben
utazo személyeket atlagosan két foben hatdrozzuk meg, akkor 57.400 f6r61 beszélhetiink.

A kozosségi kiozlekedési, valamint a gépjdrmiiforgalom fentiek szerinti adatainak Gsszesitését kovetlen
kijelenthetd, hogy az adott gyiilés tervezettek szerinti megvalésitdsa esetén, hozzdvetblegesen legaldbb
56.900, redalisan nézve valdsziniisithetGen 56.900- 85.600 f5 kozlekedése neheziilne vagy lehetetleniilne
el a targyi idészakban Budapesten.

A fentiekben részletesen kifejtett mennyiségii dsszgépjdrmii forgalmat kellene a t6bbi Duna hidnak
elvezetnie. Kijelenthetd, hogy a munkanapokon egyik Duna hid sem rendelkezik szamottevé szabad
kapacitdssal. KijelenthetG tovabbd, hogy példaul a Szabadsdag hid még iiresen sem rendelkezik fele
ennyi kapacitdssal sem, és a Petdfi hid, Margit hid is csak a sajdt forgalma nélkiil tudnd ezt a forgalmat

levezetni.

A bejelentés, a bejelentével a Gytv. 11. §-ban meghatirozottak szerint lefolytatott személyes
egyeztetés, valamint az el6zdekben részletesen Kkifejtett kozlekedésrendészeti szakvélemény
figyelembe vételével a gyiilekezési hatosag sziikségességi-ardanyossagi tesztet folytatott le. A



lefolytatott teszt elvégzése arra irdnyult, hogy a gyiilés az indokolasban koribban idézett
jogszabalyhely alapjan sziikségszeriien tilalmazandé-e, avagy a Gytv. 13. § (5) bekezdése alapjan
bizonyos el8iré-korlatozo jellegii kotelezettségekkel a gyiilés megtartasanak feltételeit lehetséges-¢
olyan médon meghatirozni, amely egyszerre biztositja a békés gyiilekezéshez vald jog érvényre
juttatasat, valamint masok jogainak és szabadsaganak védelmét.

A gyiilekezési hatosag az elvégzett sziikségességi-ardnyossagi teszt sordn a fenticken tul, tébb
szempontot is figyelembe vett a dontésének kialakitasa soran. Ezek a mérlegelés targyat képezé egyéb
szempontok az alabbiak.

A bejelentd a személyes egyeztetés soran maga is elismerte, hogy a jelen bejelentéssel érintett gytlés
folytatasa annak a gytilés-sorozatnak, amely sorozat 2025. marcius 25-t6] kezdédden, keddenként az
Erzsébet hidon megtartott gyiilésekben mutatkozott meg. A gyiilekezési hat6sag megallapitotta, hogy
a korabban megtartott gy(ilések prognosztizalt bejelentdi létszama minden esetben 2000 f6 volt,
ugyanakkor a gyiilekezési hatosag a rendérségi biztositds soran, minden egyes, mar megtartott gytilés

vonatkozasaban megdllapitotta, hogy a gyiilésen résztvevék 1étszdma a prognosztizalt 1étszamhoz
képest Iényegesen kevesebb vollt.

A gyiilekezési hatosag megallapitotta azt is, hogy az un. ,.el6zményi” gyiilések idéintervalluma, illetve
a gytléseken eszkdzként alkalmazott szinpadi technika elhelyezése kiilonbozé volt, és a konkrét, mar
megtartott gytilések tekintetében, t&bb (3 db) Kuriai itélet sziiletett.

A gyiilekezési hatosag alldspontja szerint a targykorben keletkezett Kiriai itéletek f6 szabaly szerint
»a dontés elvi tartalma” részei, tovabba egyes konkrét indokolasbeli bekezdései alakitjak a gyiilekezési
jog, gyakorlati alkalmazasanak hatérozathozatali hatterét. A gyiilekezési hatésag allaspontja szerint a
hivatkozott Kuriai itéletek kihatassal vannak a gyiilekezési hatosag jogértelmezésére, tovabba ezek a
hatasok kogencidt keletkeztetnek a gyiilekezési hatésag jogalkalmazoi munkéjat illetden.

A fentieck figyelembevételével kijelenthetd, hogy annak ellenére, hogy a bejelentd 2000 fében
prognosztizalta a gylilésen résztvevok varhato 1étszamat, az ,,el6zményi” gytiléseknek tekinthets, mar
megtartott gylilések gyakorlati tapasztalatai alapjan a gyiilekezési hatésag allaspontja szerint
megalapozottan feltehetd, hogy a gytilésen ténylegesen résztvevd személyek szdma 2000 f6hoz képest
lényegesen kevesebb lesz.

A bejelentd a személyes egyeztetés soran azt a kijelentést tette, hogy nagylétszamu résztvevé vérhaté
a targyi gyilésre, ugyanakkor ennek indokoldsara nem tért ki, ezen irdnyu kijelentését tényekkel nem
tamasztotta ala, nem valOszintsitette azt.

A gyiilekezési hatésag jelen gyilés tudomésulvételére vonatkozé eljdrdsa soran nem jutott olyan
novumkent értékelheté tény vagy adat a gyiilekezési hatdsag tudomdasira, amely a bejelentd
nagyszamu résztvevore vonatkozo allitasat aldtdmasztotta volna.

A fentiekben eléadott tények ismeretében a gyiilekezési hatosag kiemeli, hogy allaspontja szerint a
2000 fohoz képest lényegesen kisebb mértékii 1étszam prognosztizaldsa bizonyitottan eléri a
megalapozottan feltehet szintet, amely a Kiria toretlen gyakorlata alapjan a val6sziniiségnek olyan
szintjét jelenti, amely a majdnem biztos jelzdvel illethetd.

A gyiilekezési hatosag altal elvégzett szilkségességi-aranyossagi teszt mérlegelési szempontjat képezte
tovabba, hogy a gyilés helyszinének megvalasztisa sordn a bejelentd nem utalt arra, hogy miért pont
ezt a helyszint valasztotta a gyiilés helyszinéiil, igy nem is indokolta a gyiilés helyszinének
szimbolikéjat. A bejelentd a gytilés céljét , tiltakozas az alaptorvény 15. médositasa és a gyiilekezési
jog korlatozasa ellen” hatdrozta meg. A bejelentd a személyes egyeztetés sordn a helyszin
vonatkozasiban csupdn egyetlen megéllapitast tett, mégpedig azt, hogy ragaszkodik az Erzsébet
hidhoz, mint helyszinhez.



Ezen tényekbél kiindulva a gyiilekezési hatosag arra a megallapitasra jutott, hogy a cél és a helyszin
nem alkot clvéalaszthatatlan egységet, a bejelentd altal meghatdrozott célhoz kotheté bekes
gyiilekezéshez val6 jog érvényre juttatasa a rendelkezd részben meghatérozott helyszinen sem szenved
csorbat. A rendelkezd rész szerinti el6ird-korlatozo jelleg sziikségességét a kozlekedésben
akadalyoztatott, esetlegesen ellehetetlenitett 56.900-85.600 fo létszamhoz képest megalapozottan
feltehetden a toredék 16tszamu résztvevdi 1étszam, valamint a cél és a helyszin egységének hiényai is
indokolja.

A gyiilekezési hatosag alldspontja szerint a jelen gytilés céljaval azonosulni kivano, a targyi gytilésen
megjelenni szandékozé személyek békés gyiilekezéshez valo jogit a gylilekezési hatosag a helyszin
meghatérozasanak kivételével semmilyen mas médon nem kivanja korldtozni. A gylilekezesi hatosag
allaspontja szerint, a rendelkezd rész szerinti eldiré-korlatozé jelleg a lehetd legkisebb mértéki
korlatozas az elvégzett sziikségességi-aranyossagi teszt alapjan.

A szitkségességi-aranyossagi teszt lefolytatasat kovetden a gylilekezési hatosdg arra az éllaspontra
jutott, hogy a gylilés — annak helyszine és id6szaka okan — jelen rendelkez6 részben foglalt kételezés
be nem tartdsa esetén a kozlekedésrendészeti szakvélemény tartalmaval egyezé modon sziikségtelen
és arénytalan mértékben sértené a kiozlekedés rendjéhez fiizodé kozérdeket, ezen tilmenden
sziikségtelen és aranytalan sérelmet okozna mind a Budapesten lakok, mind a fovéroson atutazni
kivanok szabad mozgashoz és a lakdhely, tartézkodasi hely szabad megvalasztisaban
megtestesiilé alapjogai kontextusaban.

A rendezvényen részt venni nem kivané més személyeknek a rendezvény megtartasa esetén nem
csupan mozgasszabadsaga sériilne, hanem a magén- és csaldi élet sérthetetlenségéhez valo joga is,
tovabba a kapcsolattartishoz, pihenéshez, illetve adott esetben a zavartalan munkavégzéshez valo joga
is azaltal, hogy a gyiléssel egyiitt jaré forgalmi korlatozasok kévetkeztében csaladjuk, otthonuk,
munkavégzési helyiik megkozelitése térben és idOben kiszdmithatatlanabba valna, egyben
mindenképpen valamilyen mértékii id8beli tobblettel jarna. Az Erzsébet hid forgalménak megjeldlt
idészakban torténd nehezitettsége révén az érintettek nagy szama keriilhetne olyan helyzetbe, melyben
akaratuk ellenére sériilne maganszférajuk, csaladi kapcsolattartasuk, és akadélyoztatva lennének napi
pihendidejiik befolyasmentes eltdltésében is.

Magyarorszag Alaptorvényének VL. cikk (1) bekezdése kategorikus jelleggel fogalmazza meg azt a
kovetelményt, hogy ,,4 véleménynyilvdnitds szabadsdga és a gyiilekezési jog gyakorldsa nem jarhat
mdsok magdn- és csalddi életének, valamint otthondnak sérelmével.”

Magyarorszag Alaptorvényének IV. cikk (1) bekezdése rogziti tovabba, hogy ,.Mindenkinek joga van
a szabadsdghoz és a személyi biztonsdghoz”. A személyi biztonsig magéban hordozza annak
kovetelményét, hogy adott személy az életviszonyait zavartalanul, masok beavatkozasatol mentesen
szervezhesse, akarata ellenére e jogat masok ne sérthessék meg. A zavartalanul eltsltott pihen6idd, a
zavartalan munkavégzés a személyi biztonsaghoz valé jog részének tekinthetok.

A gyiilekezési hatésag allaspontja szerint a fentiekben meghatérozott adatok teljes kortien bizonyitjak
azt a tényt, hogy az Erzsébet hid bejelentés és a személyes egyeztetési jegyzOkonyv szerinti
igénybevétele konkrétan miért jarna a kdzrend sérelmével és a rendelkezd részben meghatarozott
korlatozast mely tények és kériilmények indokoljék. Tovabba a II. pontban meghatarozottak masodik
gondolatmenetére is reflektal, amely szerint a korltozas nélkiil milyen mértékben sertené a bemutatott
bemutatott jogokat és szabadsagokat a gylilés. Tovabba ramutat arra a tényre is, hogy a rendelkezd
részben foglaltakhoz képest enyhébb korlatozas megfogalmazasara fogalmilag nincs lehetSség, vagyis
a targyi korlatozas a lehet6 legkisebb mértékii korlatozas.



Ezért az eljaras soran rendelkezésre 4ll6 informaciok, adatok egyenként és Gsszességében vald
értékelése soran a gyiilekezési hatosag a sziikségességi-aranyossagi teszt lefolytatasanak jogtechnikai
jellegti alkalmazdsa mellett arra a kovetkeztetésre jutott, hogy csak és kizarolag a rendelkezd részben
foglaltak szerinti eléird-korlatozo jellegli kotelezés betartasa mellett valosulhat meg a korabban
részletesen kifejtett alapjogok egyiittes érvényre juttatdsa. A targyi eléird-korlatoz6 hatarozat
rendelkezd részében foglaltak maradéktalan betartisival megvaldsithaté a fentiekben megfogalmazott
ketts cél.

Osszefoglalva kijelenthetd, hogy a gylilekezési hatosag allaspontja szerint az elvégzett szikségességi-
aranyossagi teszt jelen eredménye els6sorban a bejelentd békés gyiilekezéshez vald joganak érvényre
juttatését hivatott szolgalni. Ugyanakkor a gyiilekezési hatésag jelen hatarozat indokolasaval eleget
tett a Karia Kgyk. 1V.39.041/2025/6. szamu itéletének 36. bekezdésében foglaltaknak, amely
alapjin jelen hatdrozathoz hasonlé hatirozatok esetében be kell mutatni, hogy a gyiilés miként
hat a kozrend részét képezo kozlekedés rendjére, mely konkrét jogokat és szabadsagokat érinti,
korlatozas nélkiil milyen mértékben sértené ezeket a jogokat és szabadsagokat. Tovabba szem
el6tt tartott a hivatkozott Kiriai itélet ,,A dontés elvi tartalma” iltal megfogalmazottakat is,
mely szerint a megtiltasnal enyhébb korlatozas rendeltetése az, hogy a békés gyiilekezéshez valé
jog gyakorliasinak biztositasa érdekében a bejelentett gyilés altal okozott sziikségtelen és
aranytalan mértéki Kkorlitozast Kkikiiszobolje. Jelen esetben a gyiilekezési hatésig a
rendelkezésre all6 tények és alitimaszthaté informaciék birtokiban a rendelkezé rész szerint
vonta le a jelen indokolasban részletesen kifejtett valésziniiséget megalapozé kivetkeztetéseket.

Jelen hatérozattal a gyiilekezési hatésag minden jogszabalyi el6irasnak, valamint a kialakult biréi
gyakorlatnak megfeleld dontést hozott a gyiilés tudomasulvétele vonatkozasaban.

IV.
Jogorvoslati joggal kapcsolatos megéllapitasok

A jogorvoslati jog gyakorlasdnak mikéntjérél maga a Gytv. tovabba annak felhivéasa - 11. § (1)
bekezdés - alapjan az Altalanos kozigazgatasi rendtartasrol sz6l6 2016. évi CL. térvény (tovébbiakban
Akr.), valamint a kézigazgatasi perrendtartasrol szol6 2017. évi L. torvény (tovabbiakban Kp.)
rendelkezik.

A Gytv. 15. § (2) bekezdése értelmében a gyiilekezési hatdsag hatrozata ellen fellebbezésnek helye
nincs. A hatdrozat kozlésétdl szamitott harom napon belill a szervezd azt kozigazgatdsi perben
megtamadhatja. A kérelemhez csatolni kell a gyiilekezési hatosdg hatarozatit. A kérelmet a
gyiilekezési hat6sag harom napon beliil tovéabbitja a birésaghoz.

Az Akr. 114. § (1) bekezdése rogziti, hogy az ligyfél - az 6nallo fellebbezéssel nem tdémadhat6
végzések kivételével - a véglegessé valt dontés ellen kozigazgatasi pert indithat.

A Kp. 12. § (3) bekezdés d) pontja alapjan a feloszlatas kivételével a gyiilekezési joggal kapesolatos
eljarasban a Kuria jar el els6 és végs6 fokon.

A Kp. 27. § (1) bekezdése szerint a Kuria el6tt a jogi képviselet kitelezo.



V.
Kozzététel és kézbesités

A rendérség a Gytv. alapjan gyiilekezési hatosagi jogkdrében eljarva hozott valamennyi hatarozatat a
gyiilekezési jogrél szolo térvény hatélya ala tartozé gytilésre irdnyuld bejelentés elintézésének és a
gylilés biztositasaval kapcsolatos rendérségi feladatok végrehajtisanak részletes szabalyair6l szolo
26/2018. (IX.27.) BM rendelet (a tovabbiakban: BM rendelet) 8. § (1) bekezdése értelmében hivatalos
honlapjan - a www.police.hu oldalon - koteles kdzhirré tenni. A szervezdvel a hatéarozat kozlése a
Gytv. 15. § (1) bekezdése értelmében mindig irasban torténik, azt az altala elérhetéségként megadott
lakcimre vagy levelezési cimre teljesiti a hatosag a hatédrozat meghozatalat kdvetden haladéktalanul.

A Gytv. 15. § (1) bekezdése értelmében a kozhirré tétel a hatdrozat szervezdvel torténd kozlésével
egyidejlileg torténik, kétség esetén a kozlés idopontjanak a kozhirré tétel idépontjat kell tekinteni.

A birdésag elbiralasi hatarideje a kereset beérkezésétél szamitott hdrom nap, melyet a Gytv. 15. § (4)
bekezdése ir eld. A birdsagi dontés alapjan hatélyon kiviil helyezett vagy megsemmisitett hatdsagi
hatérozatot a renddrség hivatalos honlapjar6l a vonatkozé BM rendelet értelmében soron kiviil kiteles
eltavolitani, mig a hat6sagi hatdrozatot megvéltoztato birdsagi dontést sajat dontésével azonos moédon
koteles kozhirré tenni.

Budapest, 2025. aprilis 16. ,,/ 'g ,6ra ,, perc
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