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Unios, Nyilt eljaras - EKR000049322022

E50 - Biralati szakasz

BRFK épiiletenergetikai fejlesztés -Vig utca 36 II.

Budapesti Rendor-fokapitanysag

I. szakasz: Ajanlatkéro

I. szakasz: Ajanlatkéro

I.1) Név és cimek (jelolje meg az eljarasért felelos osszes ajanlatkeérot)

EREE e Budapesti Rendér-fékapitanysag et oo 15720388251

Postai cim: Teve Utca 4-6.

Véros: Budapest NUTS-kéd: HU120 Postai irdnyitészam: 1139 Orszag: Magyarorszag

Kapcsolattarté személy: Mezei Gabor

E-mail: mezeig@budapest.police.hu Telefon: +36 206127451 Fax:

Internetcim(ek)

Az ajanlatkérs altaldnos cime: (URL) http://www.police.hu/ugyintezes/szupergyors-internet-projekt/brfk

A felhaszndléi oldal cime: (URL) https://ekr.gov.hu/

Lebonyolito szerv(ek) adatai

Hivatalos név: BMSK Sport Ko6zhasznu Nonprofit Korlatolt Nemzeti azonositészém 23007266242
Felel6sségl Tarsasag

Postai cim: Istvanmezei Ut 1-3

Varos: Budapest NUTS-kéd: HU110 Postai iranyitoszam: 1146 Orszag: Magyarorszag

Kapcsolattartd személy: Dr. D. Téth Eva

E-mail: ekr@bmsksport.hu Telefon: +36 703890595 Fax: +36 13988971

Internetcim(ek)

Lebonyolité cime: https://www.bmsk.hu/bmsk-nonprofit-kft/

A felhasznéaléi oldal cime: (URL) https://ekr.gov.hu/
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I1. szakasz: Targy
I1.1) Meghatarozas

I1.1.1) A kozbeszerzés targya

BRFK épiiletenergetikai fejlesztés -Vig utca 36 II.

I1.2) A beszerzés mennyisége

I1.2.1) A kozbeszerzés mennyisége

Kivitelezési szerzédés a Budapesti Rendér-fékapitanysag épiileteinek energetikai fejlesztése - 1084 Budapest, VIII., Vig u. 36. sz.
targyban.

IV. szakasz: Eljaras

IV. szakasz: Eljaras
IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras kerilt alkalmazasra:
Kbt. 81.§ (1) bekezdés szerinti nyilt eljaras
IV.1.2) Az eljaras fajtaja Uni6s Nyilt eljaras

IV.1.3) Targyalasos eljaras vagy versenyparbeszéd esetén az eljaras alkalmazasat megalapoz6 korilmények ismertetése:

IV.1.4) Hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapozo6 koriulmények ismertetése:

IV.2) Adminisztrativ informaciok

IV.2.1) Az adott eljarasra vonatkozo kozzététel

A hirdetmény szama a Hivatalos Lapban: 2022/5 037-094404

A hirdetmény szama a Kézbeszerzési Ertesitében: 38

IV.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkiil indulo eljaras esetén az eljarast megindité felhivas megkiildésének, illetdleg a
Kozbeszerzési Hatosag tajékoztatasanak napja:
1V.2.3) Az eldzetes piaci konzultaciok eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések ismertetése:

IV.2.4) Elektronikustol eltéré kommunikacios eszkozok alkalmazasanak indoka:

Kozbeszerzési dokumentumok elektronikustél eltéré médon térténd rendelkezésre bocsatasanak indoka:

V.szakasz: Az eljaras eredménye

V. szakasz: Az eljaras eredménye

A szerz6dés szama:
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Az eljaras eredményes volt: Igen

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozo6 informaciok

A beérkezett ajanlatok szédma: 7

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajéanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassédguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

Prim Epité Epitéipari Kft., Magyarorszag 1083 Budapest, Illés Utca 17. fszt.2. 11906508242

Nettd egyosszegl ajanlati &r (HUF): 374.170.996,-

Az M.2.1.) alkalmassdagi kovetelményre bemutatott szakember alkalmassagon fellli szakmai tapasztalata (honapokban, 0-36
hénap): 36

Az M.2.2.) alkalmassagi kovetelményre bemutatott szakember alkalmassagon feliili szakmai tapasztalata (h6napokban, 0-36
hénap): 36

Kotelezé 36 honapon feliil vallalt jotallas idétartama (hénapban) (min. 0 hénap, max. 24 hénap): 24

Ajanlattevovel, az dltala igénybe vett alvallalkozéval, vagy az alkalmassag igazoldsara igénybe vett szervezettel
/személyekkel szemben nem 4allnak fenn a Kbt. 62. § (1) - (2) bekezdésben régzitett kizaré okok.

Ajanlattevé megfelel az ajanlati felhivasban eldirt gazdasagi és pénziigyi, miiszaki, ill. szakmai, valamint a szakmai
tevékenység végzésére vonatkozo alkalmassagi minimumkovetelményeknek, ajanlattevd a szerzédés teljesitésére

alkalmas, ajanlata érvényes.

2F-BAU Epitéipari és Kereskedelmi Szolgaltaté Korlatolt Felelésségii Tarsasag, Magyarorszag 13103581242
1146 Budapest, Szabd Jozsef Utca 4

Nettd egy6sszegl ajanlati ar (HUF): 395.497.272,-Ft

Az M.2.1.) alkalmassagi kovetelményre bemutatott szakember alkalmassagon feliili szakmai tapasztalata (hénapokban, 0-36
hénap): 36

Az M.2.2.) alkalmassagi kovetelményre bemutatott szakember alkalmassagon feliili szakmai tapasztalata (honapokban, 0-36
honap): 36

Kotelezd 36 honapon feliil véllalt jotallas idStartama (hénapban) (min. 0 hénap, max. 24 hénap): 24

Ajanlattevével, az éltala igénybe vett alvallalkozdval, vagy az alkalmassag igazolasara igénybe vett szervezettel
/személyekkel szemben nem 4allnak fenn a Kbt. 62. § (1) - (2) bekezdésben régzitett kizar6 okok.

Ajéanlattevé megfelel az ajanlati felhivasban eléirt gazdasagi és pénziigyi, miszaki, ill. szakmai, valamint a szakmai
tevékenység végzésére vonatkozé alkalmassagi minimumkovetelményeknek, ajanlattevé a szerzédés teljesitésére

alkalmas, ajanlata érvényes.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A stulyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:
Prim Epit6 EpitSipari Kft. 1000.00

Ajanlattevo az 1. értékelési részszempontra 700,00 pontot kapott.
Ajanlattevé a 2. értékelési részszempontra 150,00 pontot kapott.
Ajanlattevé a 3. értékelési részszempontra 100,00 pontot kapott.
Ajanlattevé a 4. értékelési részszempontra 50,00 pontot kapott.

Szoveges értékelés:

2F-BAU Epitdipari és Kereskedelmi Szolgaltaté Korlatolt Felelésségli Tarsasag ~ 962.25

Ajanlattevé az 1. értékelési részszempontra 662,25 pontot kapott.
Ajanlattevo a 2. értékelési részszempontra 150,00 pontot kapott.
Ajanlattevé a 3. értékelési részszempontra 100,00 pontot kapott.
Ajanlattevo a 4. értékelési részszempontra 50,00 pontot kapott.

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam also és fels6 hatara:

0 10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

Nettd egyosszegl ajanlati ar (netté HUF)

Az ar értékelési részszempont esetében az alk. mddszer a forditott aranyosités, figyelemmel a KH a nyertes ajanlattevd kivalasztasara
szolgalé értékelési szempontrendszer alk. sz. Gtmutatéjara [KE 2020. évi 60. szam;2020. marcius 25.].

Résszempontonként az AK részére legkedvezdbb (legalacsonyabb) arat tartalmazd ajanlat kapja a maximalis tiz pontot, a tovabbi
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ajanlatok pontszdmanak megéllapitdsa a forditott ardnyositas képletével torténik az alabbiak szerint:

P = (Alegjobb / Avizsgélt) x (Pmax-Pmin)+Pmin

P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkoz6 pontszédma

Alegjobb: a legelényosebb ajénlat tartalmi eleme

Avizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

Pmax: maximalisan kioszthat6 pontszam

Pmin: minimdlisan kioszthat6 pontszam

A 2.1.- 2.3. minGségi értékelési részszempontok esetében az alk. mdédszer az egyenes aranyositds, figyelemmel a KH a nyertes
ajanlattevé kivalasztasara szolgalé értékelési szempontrendszer alkalmazaséarél szélé ttmutatéjara [KE 2020. évi 60. szam; 2020.
marcius 25].

Az egyenes aranyositas képlete:

P = (Avizsgalt/ Alegjobb) x (Pmax-Pmin)+Pmin

P: a vizsgdlt ajanlati elem adott szempontra vonatkoz6 pontszama

Alegjobb: a legelényosebbnek tekintett ajanlati elem, azaz 36

Avizsgalt: a vizsgélt ajanlat tartalmi eleme

Pmax: maximélisan kioszthatdé pontszam, azaz 10

Pmin: minimdalisan kioszthat6 pontszam, azaz 0

Ajanlatkér6 a Kbt. 77. § (1) bek.alapjan rogziti, h jelen értékelési szempont tek. tett megajanlas legkedvezébb

szintje 36 honap, igy ezen megajanlas és az ennél kedvezébb megajanlasra egyarant az értékelési ponthatar felsé hataraval azonos
szamu (10) pontot ad. A megajanlast egész szdmmal és honapokban kell megadni, Ajanlatkéré tort hénapot nem vesz figyelembe.
AK a pontszamok meghatdrozasat ugy végzi el, h az egyes alszempontok tekintetében meghat. legkedvezébb

megajanlas és az azt meghalad6 megajanlas esetén a maximaélis kioszthatd pontot (10 pont) veszi figyelembe a pontszamok
meghatdrozédsanal (tehat a képletbe abban az esetben is a legkedvez6bb megajanlasként meghatarozott értéket helyettesiti be, ha a
lekedvezG6bb ajanlat tartalmi eleme ezen értéknél kedvezébb).Résszempontonként az AK részére legkedvezdébb (legmagasabb) ajanlat
kapja a maximadlis tiz pontot, a tovabbi ajanlatok pontszamanak megéllapitdsa az egyenes aranyositas képletével torténik.

A 3. mindségi ért. részszempont esetében az alk. médszer az egyenes aranyositas, figyelemmel a KH a nyertes ajanlattevé
kivalasztasara szolgald értékelési szempontrendszer alk. szélé itmutatéjara [KE 2020. évi 60. szam; 2020. méarcius 25].

AK a Kbt. 77. § (1) bek. alapjan rogziti, hogy a 3. értékelési részszempont tek. tett megajanlas legkedvezdbb szintje 24 hénap, azaz
ezen megajanlas és az ennél kedvez6bb megajanlasra egyarant az értékelési ponthatar felsé hataraval azonos szamu (10) pontot ad.
AK a pontszamok meghatérozasét ugy végzi el, h az egyes alszempontok tekintetében meghat. legkedvez6bb megajanlés és az azt
meghalad6 megajanléds esetén a max. 24 honapot veszi figyelembe a pontszamok meghatarozasanal (tehat a képletbe abban az
esetben is a legkedvezdbb megajanlasként meghatarozott értéket helyettesiti be, ha a lekedvezdbb ajanlat tartalmi eleme ezen
értéknél kedvezibb).

Résszempontonként az ajanlatkérd részére legkedvez6bb (legmagasabb) ajanlat kapja a maximalis tiz pontot, a tovabbi ajanlatok
pontszamanak megéllapitésa a hatélyos Kézbeszerzési Hatésdg titmutatéban [KE 2020. évi 60. szam; 2020. méarcius 25.] eléirt
egyenes aranyositas képletével torténik az alabbiak szerint:

Az egyenes aranyositas képlete:P = (Avizsgalt/ Alegjobb) x (Pmax-Pmin)+Pmin

P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkoz6 pontszédma

Alegjobb: a legelénytsebbnek tekintett ajanlati elem, azaz 36

Avizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

Pmax: maximalisan kioszthat6 pontszam, azaz 10

Pmin: minimdlisan kioszthaté pontszam, azaz 0

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, addészdma és mingsitésiik indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
Prim Epité Epitéipari Kft., Magyarorszag 1083 Budapest, Illés Utca 17. fszt.2. 11906508242

A Prim Epité EpitSipari Kft. ajanlattevd ajanlata az értékelési részszempontokra tett ajanlati elemek értékelése alapjan 1000,00
O0sszpontszamot kapott.

Ajanlattevével szemben kizar6 ok nem 4ll fenn, ajanlattevé a szerz6dés teljesitésére alkalmas, igazolasok benyujtasaval is
megfeleléen igazolta a felhivasban eldirt gazdasagi és pénziigyi, miszaki, ill. szakmai, valamint a szakmai tevékenység
végzésére vonatkozo6 alkalmassagi kovetelményeknek torténé megfelelését, ajanlattevd ajanlata érvényes.

V.2.9) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele: Igen

Ajanlattevé ajanlatdban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozot kivan
igénybe venni:

MV-EV felelés miiszaki vezetés, Zsaluzas és allvanyozas, Irtas, fold- és sziklamunka, Vakolas és rabicolas, Aljzatkészités, hideg-
és melegburkolatok készitése, badogozas, stb.

V.2.10) Alvallalkozo(k) megnevezése, adoszama:

Kocsis Imre E.V. (ad6szama: 66841571-1-33)

EKR000049322022



V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

Kocsis Imre E.V. (ad6szama: 66841571-1-33) ajanlati felhivés I11.1.3., M.2.2. pont

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezobb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

2F-BAU Epitdipari és Kereskedelmi Szolgaltaté Korlatolt Felel§sségli Tarsasdg, Magyarorszag 1146 13103581242
Budapest, Szab6 Jozsef Utca 4

A 2 F Bau Kft. ajanlattevé ajénlata az értékelési részszempontokra tett ajanlati elemek értékelése alapjan 962,25
O0sszpontszamot kapott.

Ajanlattevével szemben kizar6 ok nem 4ll fenn, ajanlattevé a szerz6dés teljesitésére alkalmas, igazolasok benyujtasaval is
megfeleléen igazolta a felhivasban elGirt gazdasdagi és pénziigyi, miiszaki, ill. szakmai, valamint a szakmai tevékenység
végzésére vonatkozo alkalmassagi kovetelményeknek torténé megfelelését, ajanlattevd ajanlata érvényes.

V.2.9) Alvallalkozé (k) igénybe vétele: Nem

V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

T-Invest '91 Févallalkozé, EpitSipari és Kivitelezé Korlatolt Felel6sségii Tarsasag, Magyarorszag 13580234206
6724 Szeged, Osz Utca 11.

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd &ltal eldirt formai kovetelményeit; Kbt. 73.8 (6) bekezdés b) pont: az ajanlattevé az ajanlati
biztositékot hataridére nem vagy az eléirt mértéknél kisebb 6sszegben bocsatotta rendelkezésre;

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatarozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

A Kbt. 69. § (1) bekezdése értelmében az ajanlatkérének meg kell vizsgdlnia, hogy az ajanlatok megfelelnek-e a kozbeszerzési
dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatéarozott feltételeknek. A 69. § (2) bekezdése alapjan az ajanlatkérd
koteles megallapitani, hogy mely ajanlat érvénytelen, és hogy van-e olyan gazdaségi szerepld, akit az eljarasbol ki kell zarni.

Ajanlatkéré a kozbeszerzési dokumentumok I. fejezet B rész 25. pontjaban az ajanlati biztositék vonatkozasaban a kovetkezdket
rogzitette:

Az ajanlati biztositékot ajanlattevének az ajanlati kotottség bealltdig, azaz az ajanlattételi hataridéig kell az ajanlatkéré
rendelkezésére bocsatania.”

»Ajanlatkéré e korben felhivja az Ajanlattevék figyelmét arra, hogy amennyiben Ajanlattevé az ajanlati biztositékot az
ajanlatkéré altal elbirt ajanlattételi hataridé lejartanak idépontjara, vagy a Kbt. 70. § (2) bekezdése szerinti felkérésben eldirt
hataridére nem vagy az el6irt mértéknél kisebb 6sszegben bocsatotta a rendelkezésre, az ajanlat érvénytelen a Kbt. 73. § (1)
bekezdés e) pontja és a Kbt. 73. § (6) bekezdés b) pont alapjan.”

Ajanlatkéro észlelte, hogy Ajanlattevé az ajanlati biztositékot az ajanlattételi hataridé napjan bocsatotta rendelkezésre.
A Kbt. 54. § (1) bekezdése alapjan az ajanlati biztositékot az ajanlattevének az ajanlati kotottség bedlltaig, azaz az ajanlattételi
hatdridéig (2022. 07.19. 13:00) kellett az ajanlatkérd rendelkezésére bocsatania.

Annak érdekében, hogy az ajanlattételi hataridé napjan rendelkezésre bocsatott ajanlati biztositékrdl egyértelmien
megéllapithaté legyen, hogy az az eldirt hataridéig (13:00) beérkezett, Ajanlatkéré a Magyar Allamkincstarhoz fordult
tdjékoztatasért.

A Magyar Allamkincstar altal Ajanlatkérd rendelkezésére bocsatott igazolas alapjan a T-Invest 91’ Févallalkozé, EpitSipari és
Kivitelez6 Kft. 4ltal rendelkezésre bocsatott ajanlati biztositék mértéke ugyan megfeleld, azonban annak jovairdsara 2022.
07.19., 13:03:35-kor kertlt sor.

A fentiek alapjan megallapithatd, hogy Ajanlattevé az ajanlati biztositékot az ajanlati kotottség bedlltdig, azaz az ajanlattételi
hataridéig igazoltan nem bocsétotta az ajanlatkérd rendelkezésére, ezért nem felel meg ajanlatkéré kozbeszerzési
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dokumentécidban szerepl6 eléirdsanak.

A fentiekben részletezettek alapjan ajanlatkéré ajanlatukat érvénytelennek nyilvénitotta a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja
alapjéan, figyelemmel a Kbt. 73. § (6) bekezdés b) pontjara mivel az ajanlata nem felel meg az eljarast megindit6 felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdalyokban meghatéarozott feltételeknek.

NEO Property Services Zartkortien MiikodS Részvénytarsasag, Magyarorszag 1095 Budapest, 13357371244
Mariassy Utca 7

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kévetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:
A Kbt. 69. § (1) bekezdése értelmében az ajdnlatkérének meg kell vizsgélnia, hogy az ajanlatok megfelelnek-e a kozbeszerzési
dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatarozott feltételeknek. A 69. § (2) bekezdése alapjan az ajanlatkérd
koteles megallapitani, hogy mely ajanlat érvénytelen, és hogy van-e olyan gazdaségi szerepld, akit az eljarasbol ki kell zarni.
A benyujtott ajanlat vizsgalata soran ajanlatkéré a Kbt. 71.§ alapjan egy alkalommal kiild6tt ki hidnypdtlasi felhivast ajanlattevd
részére.
A hidnypdtlasi felhivasban meghatarozott id6pontig, azaz 2022. augusztus 11-én 13:00 6rdig ajanlattevé nem tett eleget a
hidnypétlasi kotelezettségének.
A Biraldbizottsdg a Neo Property Services Zrt. ajanlattevé ajanlatdval kapcsolatban a kovetkezé megdllapitést teszi:
1.Ajanlattevé &ltal az ajanlat részeként benyujtasra keriilt a ,VIG_KIV_EP TETO KV M1 2022 07 19 NEO PS mod.xls”
elnevezésii 4razott koltségvetés, amelynek ,Egéstermék elvezetd berendezése” lapfiilén a 37-000-1.2 tételszamu termék
vonatkozasaban Ajanlattev6 anyagdijat nem tintetett fel.
Ajanlatkéro kérte a koltségvetés modositasat hidnypotlas keretében, Ajanlattevé nem nyujtotta be a hianypdtlasat.
2.Ajanlatttevé &ltal az ajanlat részeként benyujtasra keriilt a ,VIG_KIV_EP TETO KV _M1 2022 07 19 NEO PS mod” elnevezésii
arazott koltségvetés. Az ,Elektromos energiaellatds, vil.” lapfulon 1év6 egységarak a pdf. formatumban benytjtott arazott
koltségvetésen nem voltak olvashatdak.
Ajanlatkéro kérte a koltségvetés tjboli benyujtasat, Ajanlattevé a hidnypotlast nem teljesitette.
A dokumentumok hidnyainak orvoslédsara a Kbt. 71.§ (6) bekezdése értelmében tovabbi hianypdtlas keretében nincs lehetség.
A fentiekben részletezettek alapjan ajanlatkéré ajanlatukat érvénytelennek nyilvénitotta a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja

alapjan, mivel az ajanlata nem felel meg az eljarast megindité felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a
jogszabalyokban meghatéarozott feltételeknek.

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Vl.szakasz: Kiegészit6 informaciok

VI. szakasz: Kiegészito informacidok
VI.1) Tovabbi informaciok

VI.1.1) A szerzodéskotési moratorium idotartama

Kezdete: 2022.11.14 Lejarata: 2022.11.24
Moratériummal kapcsolatos tovabbi informaciok:
VI.1.2) Az 6sszegezés elkészitésének idopontja: 2022.11.14

2022.11.14

VI.1.3) Az 6sszegezés megkiilldésének idépontja:
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VI.1.4) Az 6sszegezés modositasanak indoka:

VI.1.5) Az 6sszegezés modositasanak idopontja:
VI.1.6) A modositott 6sszegezés megkiildésének idépontja:

VI.1.7) Az 6sszegezés javitasanak indoka:

VI.1.8) Az 6sszegezés javitasanak idépontja:
VI.1.9) A javitott osszegezés megkiildésének idépontja:

VI.1.10) Tovabbi informacidk:

Ajanlatkér6 a Kozbeszerzési Dokumentacidban elGirta, hogy jelen eljarasban alkalmazza a Kbt. 81. § (4)-(5) bekezdését, miszerint az
ajanlatok birdlatat az ajanlatok értékelését kovetGen végzi el, igy csak az értékelési sorrendben legkedvez6bb vagy a legkedvez6bb és
az azt kovetd egy vagy tobb legkedvezGbb ajanlattevé tekintetében végzi el a birdlatot.

A Kbt. 81. § (5) alapjan a Vitruvius Epité Kft. ajdnlattevé, a Rit Rock Kft. ajanlattevd, valamint a HC Epité Kft. ajinlattevé ajanlatdnak
teljes korl birdlatara targyi eljarasban nem kerilt sor.
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