BUDAPEST RENDORFOKAPITANYA

Ugyszam: 01000-160/805-2/2024. rendb. Targy: eléiro-korlatozo hatarozat

A Budapesti Rendor-fokapltanysag, Hendrei Tibor Jézsef (lakcim:
_ 4ltal 2024. majus 04. napjan 13 6ra 12 perckor ugyfelkapun
keresztul beJelentett statikus gytilés vonatkozasaban az alabbi

HATAROZATOT

hozza.

A bejelenté a gyiilést a Budapest, Varoshdza park 5. szim elétti teriilet vonatkozisaban a
bejelentésében meghatarozott médon megtarthatja.

Ugyanezen bejelentés Budapest 1. keriilet, Attila it, Dézsa Gyorgy tér helyszinként
meghatarozott, bejelenté altal a személyes egyeztetésen pontositott Budapest, 1. Keriilet,
Attila 1t és Dézsa Gyorgy tér sarok, Krisztina koruti atkoté ut melletti fiives, fas teriilet
vonatkozdsaban a gyiilését a jelen hatirozat elvilaszthatatlan részét képezd 1. szamu
mellékletben meghatarozott Budapest I. keriilet, Horvath kertben lévé Déryné Széppataki
Réza szobra elétti teriileten tarthatja meg.

A hatarozat ellen fellebbezésnek helye nincs, azt a kézlést6] szamitott 3 (harom) napon beliil a
hatarozatot hozo rendéri szervnél benyqjtott, de a Kuridnak cimzett keresettel kozigazgatasi
pert inditva tAmadhatja meg. A perben a jogi képviselet kételezo.

INDOKOLAS
1.

A torténeti tényallas részletes ismertetése

Hendrei Tibor J6zsef maganszemély 2024. méjus 04. napjan 13 ora 12 perckor, ligyfélkapun
keresztiil, irasbeli bejelentést tett egy, 2024. majus 08. napjatol 2024. majus 10. napjaig
naponta 10.00 6ratél 18.00 6raig megtartani szandékozott gytilés vonatkozasaban az alabbi

helyszinekre:

- Budapest V. keriilet, Varoshaza park 5. szam el6tti teriiletre, valamint
- Budapest 1. keriilet, Attila ut és Dozsa Gyorgy tér sarkan talalhato teriiletre.

Ezen elektronikus formdban megtett, irasbelinek min6siilé bejelentésében a gylilés céljat a
bejelentd az aldbbiként hatarozta meg: ,, 4 kinai elndk latogatdsdval kapcsolatos Tibeti Emberi
Jogok kinyilvanitasa ™.



A bejelentd a résztvevd személyek szamat helyszinenként 15-15 f6ben prognosztizilta, 3-3 6
rendezd igénybevételével.

A gyiilekezési hatosag munkatarsa a bejelentésben megjelolt mobiltelefonszdmon, mint
megjelolt kapesolattartasi forméan felvette a kapcsolatot a bejelentével, majd a gyiilekezési
jogrol szo6l6 2018. évi LV. térvény (a tovabbiakban: Gytv.) 11. §-anak megfelel6 személyes
egyeztetésre idézte.

A bejelent6 2024. majus 06. napjan 10 6ra 40 perckor megjelent a gyiilekezési hatosag 1139
Budapest, Teve utca 4-6. szam alatt talalhaté hivatalos helyiségében személyes egyeztetés
céljabol. A bejelentd a masodikként megjelolt gyiilés helyszinét akként pontositotta, hogy arra
Budapest I. keriilet, Attila ut és Dozsa Gyorgy tér sarkan talalhatd, Krisztina koruti atk6t6 at
melletti fiives, fas teriileten keriil sor.

Ezen egyeztetés keretében a gyiilekezési hatdsag egyrészt tisztazni kivanta a bejelentett gytilés
részleteinek paramétereit, masrészt teljeskérii jogi tajékoztatast adott a bejelentdnek arrdl, hogy
a bejelentésben megjel6lt helyszin és iddintervallum tekintetében melyek azok a részben a
magyar jogrendszerbe implementalt nemzetkozi szerzodések, illetve az azokhoz kapcsolodo
hatalyos jogszabélyi kdrnyezet, amelyeket a gyiilekezési hatésdgnak eljarasa soran merlegelnie
szilkséges az adott gyiilés tudomasulvételét illetden.

A gylilekezési hatosag munkatdrsa tdjékoztatta a bejelentdt, hogy a rendelkezésre 4llo
informaciok alapjan a gy(ilés helyszinei koziil a masodikként megjeldlt, Budapest 1. kertiletében
talalhat6 helyszin aggalyos a tudomasulvétel vonatkozasaban, és a békés gyiilekezéshez valé
jog biztositasa érdekében kompromisszumos alternativat kinalt fel a megtartani szandékozott
gylilés un. alternativ helyszineként. Tekintettel arra, hogy 2024. majus 08. és 10. napja kozott
Hszi Csin-ping kinai allamf6 hivatalos latogatason vesz részt hazankban, igy a nemzetkozileg
védett személy biztonsdganak szavatoldsat a gyiilekezési hatésdgnak minden esetben
mérlegelnie sziikséges.

Tekintettel arra, hogy a bejelentd a felajanlott alternativ helyszin igénybevételétdl elzarkozott,
ezért a gyiilekezési hatésdg a Gytv. 11. §-aban meghatirozott kotelezésnek megfeleloen
hatarozathozatali kotelezettségének jelen hatarozattal tesz eleget.

II.
A vonatkoz6 jogszabalyi kirnyezet

Gytv. 11. § [A4 bejelentést kivetd egyeztetés]

(1) A bejelentés elintézésére a kozigazgatasi eljarasok éaltalanos szabalyait az e torvényben
foglalt eltérésekkel kell alkalmazni.

(2) A bejelentés alapjan - ha annak elbiraldsdhoz a szervezd, a vezetd vagy mas személy
meghallgatasa sziikséges - a gyiilekezési hatdsag a targyalas szabélyai szerint egyeztetést tart,
amelyre a szervezot vagy vezetét, az altala a bejelentésben megadott elérhetségen, rovid tton
idézi.

(3) Ha a gyiilekezési hatosag az egyeztetés soran észleli, hogy a gytilés a bejelentett helyszinen
és idopontban nem tarthaté meg, felhivja a szervez6 figyelmét arra, hogy mas helyszineken az
megtarthato.

(4) Ha a szervezd, illetve képviseldje az egyeztetésen nem jelent meg, tovabba ha az egyeztetés
nem vezetett eredményre, a gyiilekezési hatdsag a gylilés rendjének fenntartasa, valamint a
kozrend biztositasa érdekében hatarozatot hoz.



(5) A hatarozatban rendelkezni kell kiilondsen

a) a kozbiztonsag, a kozrend, vagy masok jogainak és szabadsaganak védelme érdekében
sziikséges, a gylilés megtartdsdhoz kapcsolddo biztonsagi feltételekrol,

b) a rendbrség és a gylilés szervezdje, illetve vezetdje kozotti kapesolattartasrol,

¢) a rendezdk szamarol,

d) azoknak a technikai eszk6zdknek az alkalmazasardl, amelyek a résztvevok helyszini
tajékoztatasat biztositjak, tovabba

€) - mindsitett adatot nem tartalmazé méodon - a gyiilés biztonsagos lebonyolitasa érdekében
sziikséges biztonsagi rendszabalyokrol.

Gytv. 13. § [A gyiilés megtiltisdnak okai]

(1) A gyiilekezési hatosig a bejelentés beérkezésétdl szamitott 48 oran beliil a gytilésnek a
bejelentésben megjelslt helyszinen vagy idSpontban valé megtartdsat megtiltja, ha az
egyeztetést kovetden rendelkezésre allé informacidk alapjan megalapozottan feltehetd, hogy a
gylilés a kozbiztonsagot vagy a kdzrendet kozvetleniil, sziikségtelen és aranytalan mértékben
veszélyezteti, illetve masok jogainak és szabadsdgéanak sziikségtelen mértéki €s aranytalan
sérelmével jar, és a kozbiztonsag, a kozrend vagy masok jogainak és szabadsaginak védelme
az (5) bekezdés szerinti enyhébb korlatozassal nem biztosithato.
(2) A kozbiztonsagot veszélyezteti kiilondsen, ha a felhivas vagy a gyilés biincselekményt vagy
bilincselekmény elkdvetésére valo felhivast valosit meg.
(3) A kozrendet veszélyezteti az is, ha a felhivas, illetve a gyiilés

a) a diplomaciai vagy nemzetkozi jogon alapuld egyéb mentességet €lvezd, Magyarorszagon
tartozkodo személy vonatkozasaban vallalt kotelezettség teljesitését akadalyozza,

b) alkalmas arra, hogy a birdsagok miikodését megzavarja, vagy

c) a kozlekedés rendjének sérelmével jar.
(4) Masok jogainak és szabadsaganak sérelme kiilondsen, ha a felhivas, illetve a gytilés - az
alkalmazott technikai eszk6zok, id6tartama miatt - alkalmas masok magan- €s csaladi €letének
védelméhez val6 joganak, otthonanak, emberi méltdsaganak, a magyar nemzet, a nemzeti,
etnikai, faji vagy vallasi kozosségek méltosaganak a megsértésére, vagy szabad mozgashoz,
tartozkodasi hely szabad megvalasztasahoz vald joganak korlatozasara.

A Gytv. 13.§ (5) bekezdése alapjan: Ha a gyiilekezési hatosag a gy(ilés megtartdsat nem tiltja
meg, de a kozbiztonsag, a kozrend, vagy masok jogainak és szabadsidganak védelme miatt
szitkséges, a szervez§ szamdra hatarozatban eldirja a gylilés megtartdsanak feltételeit.

A diploméciai kapcsolatokrél Bécsben, 1961. aprilis 18-4n aldirt nemzetkdzi szerzOdés
kihirdetésérdl szolo 1965. évi 22. torvényerejii rendeletben, illetve a nemzetkozileg védett
személyek, koztiik a diploméciai képviselok ellen elkdvetett biincselekmények megel6zésérdl
és megbiintetésér6l szolo, New Yorkban, az Egyesiilt Nemzetek Kozgyllése XXVIIL
{ilésszakan, az 1973. évi december ho 14. napjan elfogadott egyezmény kihirdetésérol szolo
1977. évi 22. torvényerejii rendeletben foglaltak.

A Renddrségrél szolé 1994. évi XXXIV. torvény, valamint a renddrség szolgélati
szabalyzatarol sz616 30/2011. (IX. 22.) BM rendelet rendelkezései.



I11.
A torténeti tényallds és a vonatkozo jogszabalyi kdrnyezet dsszevetésébol levont
kovetkeztetések

A gyiilekezési hatdsidg a bejelentett gyiilés tudomasulvételére iranyulé eljardsa soran
koztudomasu ténynek tekintette azt, a kiilon bizonyitast nem igényld, hivatalosan, mindenki
altal kozhiteles modon ismert tényt, hogy 2024. majus 08-t6l majus 10-ig hivatalos
latogatisra Magyarorszigra érkezik Hszi Csin-ping a Kinai Népkdoztarsasag elndke, aki
nemzetkozileg védett személy.

A diplomaciai kapcsolatokrél Bécsben, 1961. aprilis 18-4n aldirt nemzetk6zi szerzédés
kihirdetésérdl szolo 1965. évi 22. torvényereji rendeletben, illetve a nemzetkodzileg védett
személyek, koztiik a diploméciai képviseldk ellen elkdvetett biincselekmények megel6zésérdl
és megbiintetésér6l szolo, New Yorkban, az Egyesiilt Nemzetek Kozgytlése XXVIII
lilésszakan, az 1973. évi december ho 14. napjan elfogadott egyezmény kihirdetésérdl sz6lo
1977. évi 22. torvényerejii rendeletben foglalt kotelezettség teljesitése érdekében, a
nemzetkozileg védett vezetd személyét, szabadsigat és méltosagat, illetve a védett delegaciok
mozgasat, kozlekedését hazanknak biztositania kell.

Ezen ratifikalt nemzetk6zi szerz6dések alapjan, a magyar jogrendszerbe implementalt médon
a 30/2011, (IX. 22.) a rend6rség szolgalati szabalyzatardl sz6l6 BM rendelet és a Rendorségrol
sz016 1994, évi XXXIV. térvény alapjan a renddrség az élet- €s vagyonbiztonsagot kdzvetleniil
fenyegetd veszélyhelyzet esetén, valamint a védett személyek utazasénak €s a rendezvények
biztositasa érdekében, a védett 1étesitmény és az épliletek kornyezetében talalhaté teriiletet,
utvonalat lezarhatja.

A bejelentett gyiilés bejelentésben meghatarozott paramétereinek ismertében a gytilekezési
hatdsag felismerte, hogy az adott gyiilés tudomasulvétele aggalyos lehet, a jelen fejezet els6
bekezdésében meghatarozott, nemzetkozileg védett személy, magyarorszégi tartdzkodasanak
egyéb jogszabalyokban meghatéarozott biztositasi kotelezettségének relaciojaban.

Ezen hat6sag altali észlelés okan, valamint a Gytv-ben nevesitett kitelezettseg teljesitése miatt,
a gyiilekezési hatdsag a bejelentét a Gytv. 11.§-ban meghatarozott személyes egyeztetesre
idézte. Ezen személyes egyeztetés keretében tajékoztatta a bejelentdt arrdl, hogy az éltala
bejelentett gyiilés egyik helyszine tekintetében nem keriilhet sor a gyiilés tudomasulvételére,
figyelemmel arra, hogy a gyiilés megjelslt helyszine a nemzetkozileg védett személy mozgasa
szempontjabol biztosagi deficitet general.

A gyiilekezési hatosag ezen felismerését kovetden, ezt alatdmasztandd vagy megcafolandd,
megkeresést intézett a nemzetkézileg védett személy magyarorszagi tartozkoddsa soran a
tényleges biztositasi feladatok ellatasaért felelds tarsszervhez. A tarsszerv mindsitett okiratban
megerdsitette a biztonsagi deficit fennalltat.

A bejelentd a gyiilekezési hatdsag ez iranyu tajékoztatasat megértette, ugyanakkor nem kivant
modositani a gyiilés bejelentésben megjeldlt helyszinén.

A gyiilekezési hatésdg a rendelkezésére allé adatok, tények analizisét kdvetSen arra a
kovetkeztetésre jutott, hogy mérlegelni sziikséges, a Gytv. 13.§ (3) a) pontjadban meghatarozott
tiltd ok esetleges alkalmazasat is. A hivatkozott jogszabalyhely rdmutat arra, hogy a gyiilés
megtiltdsanak okaként meriilhet fel a diploméciai, vagy nemzetk6zi jogon alapulo egyéb



mentességet élvezd, Magyarorszagon tartozkodo személy vonatkozéasaban vallalt kotelezettség
teljesitésének akadalyozdsa. Jelen esetben megallapithatd, hogy a bejelentd altal bejelentett
gytlés egyik helyszine a kinai allamfé mozgaséhoz kapcsolodé logisztikai, biztonsagi feladatok
maradéktalan és szakszerii végrehajtasat akadalyozza.

A bejelentd a kolesonds egyiittmiikddésen alapulé kompromisszumkészség hidnyaban olyan
helyzetbe hozta a gyiilekezési hatosagot, amely sziikségszerii hatarozathozatali kotelezettséget
idézett eld.

Ennek keretében a gyiilekezési hatésag szikségességi-aranyossagi tesztet folytatott le,
amelyben mérlegelte, hogy sziikségszerii-e az eldzben részeletesen kifejtett tények ismeretében
a tilté ok alkalmazdsa, avagy a Gytv. 13.§ (5) bekezdése alapjan ugynevezett eléird-korlatozo
hatdrozattal rendezhetbek-e azon kotelezések, amelyek a gylilés tudomasulvételét
megalapozhatjak.

Az elvégzett sziikségességi-aranyossagi teszt alapjan a gyiilekezési hatosag ugy itélte meg,
hogy a jelen hatdrozat rendelkez6 részében foglaltak maradéktalan betartasa mellet megtarthato6
a gyllés, a gyiilekezési hatdsag szakmai allaspontja szerint ilyen médon szavatolhato egyszerre
a nemzetkozileg védett személy kiilon jogszabalyban biztositott védelme, ezzel egyidejlileg a
békés gyiilekezéshez valod jog érvényre juttatasa.

IV.
Jogorvoslati joggal kapcsolatos megallapitasok

A jogorvoslati jog gyakorlasanak mikéntjér6l maga a Gytv. tovabb4a annak felhivasa - 11. § (1)
bekezdés - alapjan az altalanos kozigazgatasi rendtartasrol szolo 2016. eévi CL. torveny
(tovabbiakban Akr.), valamint a kozigazgatasi perrendtartasrol sz6l6 2017. évi L. torvény
(tovabbiakban Kp.) rendelkezik.

A Gytv. 15. § (2) bekezdése értelmében a gyiilekezési hatosag hatérozata ellen fellebbezésnek
helye nincs. A hatarozat kozlésétd] szamitott harom napon beliil a szervezd azt kdzigazgatasi
perben megtamadhatja. A kérelemhez csatolni kell a gyiilekezési hatésiag hatirozatat. A
kérelmet a gylilekezési hatosig harom napon belill tovabbitja a birdosaghoz.

Az Akr. 114. § (1) bekezdése rogziti, hogy az ligyfél - az 6nallo fellebbezéssel nem tamadhatd
végzések kivételével - a véglegessé valt dontés ellen kozigazgatasi pert indithat.

A Kp. 12. § (2) bekezdés d) pontja alapjan a feloszlatas kivételével a gylilekezési joggal
kapcsolatos eljarasban a Kuria jar el els6 és végsé fokon.

A Kp. 27. § (1) bekezdése szerint a Kuria el6tt a jogi képviselet kételezo.

Tajékoztatjuk a tisztelt bejelentét, hogy az egyes torvényeknek az egyfoku jirasi hivatali
eljarasok megteremtésével sszefiiggé modositasarél szolé 2019. évi CXXVIL torvény
206. §- a, a gyiilekezési joggal kapcsolatos birdsagi eljarasok vonatkozasiaban 2020. aprilis
1-jei hatallyal modositotta a Kp. 12. §- at, miszerint a torvényszék hataskorébe tartoznak
azok a kozigazgatasi perek és egyéb kozigazgatasi birésagi eljarasok, amelyek elbiralasat
a torvény nem utalja a Kiria hatiskorébe. Az el6zéekben hivatkozott jogszabalyhely
alapjan 2020. aprilis 1-t6l feloszlatis kivételével a gyiilekezési joggal kapcsolatos
eljarasokban elsé és végsé fokon a Kiiria jar el.



V.
Kozzététel és kézbesités

A rendoérség a Gytv. alapjan gyiilekezési hatosagi jogkorében eljarva hozott valamennyi
hatdrozatat a gyiilekezési jogrol szol6 torvény hatalya ald tartozo gyiilésre iranyuld bejelentés
elintézésének és a gyiilés biztositasaval kapcsolatos rendoérségi feladatok végrehajtasanak
részletes szabalyairdl sz616 26/2018. ( [X.27. ) BM rendelet (a tovabbiakban: BM rendelet) 8.
§ (1) bekezdése értelmében hivatalos honlapjan - a www.police.hu oldalon - ké&teles kozhirré
tenni. A szervezdvel a hatarozat k6zlése a Gytv. 15. § (1) bekezdése értelmében mindig irasban
torténik, azt az altala elérhet6ségként megadott lakcimre vagy levelezési cimre teljesiti a
hatdsag a hatarozat meghozatalat kovetden haladéktalanul.

A Gytv. 15. § (1) bekezdése értelmében a kozhirré tétel a hatdrozat szervezdvel torténd
kozlésével egyidejiileg torténik, kétség esetén a kdzlés idépontjanak a kézhirré tétel idépontjat
kell tekinteni.

A birosag elbiralasi hatarideje a kereset beérkezését6l szamitott harom nap, melyet a Gytv. 15.
§ (4) bekezdése ir el6. A birdsagi dontés alapjan hatalyon kiviil helyezett vagy megsemmisitett
hatésagi hatarozatot a rendérség hivatalos honlapjarol a vonatkozo BM rendelet értelmében
soron kiviil koteles eltavolitani, mig a hatésagi hatdrozatot megvaltoztatd birésagi dontést sajat
dontésével azonos modon koteles kézhirré tenni.
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Budapest, 2024. majus 06.,, ,, 6ra,, ,, perc
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