BUDAPEST RENDORFOKAPITANYA

Ugyszém: 01000-160/566- Z /2026. rendb. Targy: el6ird korlatozo hatarozat

A Budapesti Rendor-fokapltanysag Abdallah-Magdy Szabrina ('~
) altal 2026. marcius 23. napjan 18.46 érakor elektromkusan E-papir utjan bejelentett

gytilés vonatkozasaban, amelynek részletei az aldbbiak:
A gyiilés szervezdje:

Abdallah-Magdy Szabrina

A gytilés célja:

A renddrségi razzidk és tobb szdrakozdhely bezdrdsdnak, mint kiziigyeknek a megvitatdsa,
valamint az ezekkel kapcsolatos véleménynyilvinitds egy tincos, néma demonstracié (silent disco),
kidllds keretében. Tekintettel arra, hogy a rendezvény interaktiv, tincos demonstracioként valosul
meg, egy mobilszinpaddal szeretnénk behajtani a Teve utca és a Robert Kdroly korit sarkdra.”

A gyiilés napirendje:

., Minden résztvevé a sajdt, vagy az dltalunk osszedllitott zenére tincolva fiilhallgatoban (silent
disco), emellett az eseményre érkezdknek és arra jdroknak Kutyapdrtos sizoroanyaggal
kedveskednénk. Az eseményt az MKKP fooldaldn népszeriisitenénk.”

A gyfilés helyszine:

1139 Budapest, Teve utca 1.

A gyiilés kezdésének és befejezésének iddpontja:
2026. aprilis 01. 16:00 - 21:00

A gyiilésen résztvevék varhatd létszdma:

250 fo

A gyiilés rendezoinek létszama:

2516

az alabbi
HATAROZATOT

hozza.

A bejelento, a gyilést statikus jelleggel kizarolag a jelen hatirozat elvalaszthatatlan részét
képezd 1. szamu mellékletben meghatirozottak szerint, a Budapest XIII. Keriilet, MAK épiilete
melletti és a Rendérségi Igazgatasi Kézpont kozotti kozteriileten jogosult megtartani.



A hatérozat ellen fellebbezésnek helye nincs, azt a kozléstl szamitott 3 (hdrom) napon beliil a
hatdrozatot hozd renddri szervnél benyujtott, de a Kurianak cimzett keresettel kozigazgatasi pert
inditva tamadhatja meg. A perben a jogi képviselet kotelezd.

INDOKOLAS

L
A torténeti tényallas részletes ismertetése

A bejelentd 2026. marcius 23. napjan 18:46 orakor elektronikusan, E-Papir Gtjan bejelentést tett, egy
2026. 4prilis 01. napjén 16.00 o6rat6l 21.00 o6rdig megtartani szandékozott statikus gyilés
vonatkozasaban.

A gyiilés céljat az alibbiak szerint hatdrozta meg: , A renddrségi razzidk és 10bb szérakozdhely
bezdrdsanak mint kéziigynek a megvitatdsa, valamint az ezekkel kapcsolatos véleménynyilvanitas egy
tancos, néma demonstrdcié (silent disco), kidllas keretében. Tekintettel arra, hogy a rendezvény
interaktiv, tancos demonstarcioként valdsul meg, egy mobilszinpaddal szeretnénk behajtani a Teve
utca és a Robert Karoly korut sarkara.”

A bejelent a gyiilés helyszinéiil a 1139 Budapest, Teve utca 1. szam eldtti kozteriiletet jelolte meg,
a résztvevo személyek varhato szamat 250 foben prognosztizalta, 25 f6 rendezd igénybevételével.

A gyiilekezési hatdsag a bejelentét rovid uton, a gyiilekezési jogrol szolo 2018. évi LV. térvény (a
tovabbiakban: Gytv.) 11. §-a szerinti személyes egyeztetésre idézte.

A személyes egyeztetés jegyzokonyvét az alibbiak szerint, teljes egészében a tiargyi hatirozat
torténeti tényallasanak részévé kivanjuk tenni:

SJEGYZOKONYV
gyiilés egyeztetésrol

Késziilt: 2026. marcius 24-én 13.00 orakor a Budapesti Rendér-fokapitanysag (1139 Budapest, Teve
u. 4-6.) ... hivatali helyiségében.

Targy: Abdallah-Magdy Szabrina altal 2026. aprilis 01-re a Budapest XIII. keriilet, Teve utca 1. szam
elé bejelentett gytilés.

Jogalap: a gylilekezési jogrol szol6 2018. évi LV. tdrvény (a tovabbiakban: Gytv.), az éltalanos
kodzigazgatasi rendtartasrol szol6 2016. évi CL. tdrvény (a tovabbiakban: Akr), a gyiilekezési jogrol
sz016 torvény hatalya ald tartozé gyiilésre iranyul6 bejelentés elintézésének és a gytilés biztositisaval
kapcsolatos renddrségi feladatok végrehajtasanak részletes szabalyairdl szol6 26/2018. (IX. 27.) BM
rendelet (a tovabbiakban: Vhr.)

Jelen vannak:
A gyiilekezési hatosag képviseleteben: ...

A gyiilés szervezdje: Abdallah-Magdy Szabrina

Bejelentd, szervez6 adatai: ...



Gyiilekezési hatésag munkatirsa: Abdallah-Magdy Szabrina személyazonossiga megallapitast
nyert.

Felhivom a figyelmiiket, hogy az Akr. alapjan Onok barmikor nyilatkozatot, észrevételt tehetnek. Az
eljaras soran kotelesek johiszemiien eljarni és az eljaras tobbi résztvevdjével egyiittmiikddni, jogaikat
rendeltetésszeriien gyakorolni. Magatartasuk nem iranyulhat a hatésag megtévesztésére vagy a
dontéshozatal indokolatlan késleltetésére. Az iigyfél johiszemiiségét az eljarasban vélelmezni kell,
rosszhiszemtiség bizonyitasa a hatosagot terheli. Felhivom a figyelmét tovabb4, hogy a Gytv. 8. § (3)
bekezdése alapjan a gylilés szervezése és megtartdsa sordn jogait mindenki johiszemiien és
rendeltetésszerilien gyakorolja.

Abdallah-Magdy Szabrina: A fenti tdjékoztatdsokat és figyelmeztetéseket megértetiem.

Gyiilekezési hatésag munkatarsa: Felhivom a figyelmét, hogy a gyiilés szervezdjét, illetve a
vezet6jét és a renddrséget a gylilés szervezése és megtartdsa sordn egyiittmikodési kotelezettség
terheli. Felkérem Ont, hogy nevezze meg a gylilés vezetsjét, szervezdjét illetve a gytilés szervezése €s
megtartisa sordn a rend6rséggel torténd kapcsolattartas modjat.

Abdallah-Magdy Szabrina: 4 gyiilés vezetdje ,, En leszek”, a gyiilés szervezése és megtartdsa sordn
a renddrséggel a kapcsolatot a +36... telefonszamon, valamint az ... e-mail cimen, illetve a
gyiilés helyszinén személyesen kivanom tartani a hatésdaggal.

Gyiilekezési hatésag munkatarsa: Téjékoztatom Ont, hogy szabalyszer(i bejelentése 2026. marcius
23-4n 18.46 orakor iigyfélkapun keresztiil érkezett a Budapesti Rend6r-fokapitanysagra, mint
gylilekezési hatosaghoz. A beadvanyaban megjelolt esemény a Gytv. hatdlya ala tartozo gyiilésnek
mindsiil, a bejelentés hidnytalanul tartalmazza a Gytv. 10. §-ban meghatirozott tartalmi
kovetelményeket. Az egyeztetd targyaldsra a Gytv. 11. § (2) bekezdése alapjan keriil sor, amelyre a
gylilekezési hatosag képviseldje Ont, mint bejelentét és a tervezett esemény szervezdjét rovid dton
idézte.

A tervezett gyiiléssel kapcsolatban az alibbiakra hivom fel a figyelmét:

A Gytv. 13. § (1) bekezdése alapjan felhivom a figyelmét arra, hogy a gyiilekezési hatosag a bejelentés
beérkezésétdl szamitott 48 ordn beliill a gyllésnek a bejelentésben megjeldlt helyszinen vagy
idépontban valé megtartdsat megtiltja, ha az egyeztetést kovetden rendelkezésre allé informaciok
alapjan megalapozottan feltehetd, hogy a gyiilés a kozbiztonsigot vagy a kozrendet kozvetlenill,
sziikségtelen és aranytalan mértékben veszélyezteti, illetve masok jogainak és szabadsaganak
sziikségtelen mértékii és aranytalan sérelmével jr, és a kozbiztonsag, a kdzrend vagy masok jogainak
és szabadsaganak védelme az (5) bekezdés szerinti enyhébb korlatozassal nem biztosithato.

A Gytv. 13. § (3) bekezdés c) pontja alapjan a kozrendet veszélyezteti az is, ha a felhivas, illetve a
gylilés a kozlekedés rendjének sérelmével jar.

A Gytv. 13. § (5) bekezdése alapjén, ha a gyiilekezési hatosag a gy(lilés megtartdsat nem tiltja meg, de
a kozbiztonsag, a kozrend, vagy masok jogainak és szabadsiganak védelme miatt sziikséges, a
szervezd szamara hatarozatban eldirja a gyiilés megtartasanak feltételeit.

Abdallah-Magdy Szabrina: 4 fentickre reagalva elmondom, hogy a fentieket tudomdsul veszem.

Gyiilekezési hatésag munkatirsa: Tovabba felhivom a figyelmét arra, hogy a diplomaciai
kapcsolatokrél Bécsben, 1961. aprilis 18-an alairt nemzetkozi szerzodés kihirdetésérdl szol6 1965. évi
22. tdrvényerejii rendeletben, illetve a nemzetkozileg védett személyek, koztiik a diploméciai képvisel6k
ellen elkvetett biincselekmények megel6zEsérdl és megbiintetésérol szolo, New Yorkban, az Egyesiilt



Nemzetek Kozgytilése XXVIIL illésszakan, az 1973. évi december ho 14. napjéan elfogadott egyezmény
kihirdetéséro] szold 1977. évi 22. torvényerejii rendeletben foglalt kotelezettség teljesitése érdekében, a
nemzetkozileg védett vezetd személyét, szabadsagit és méltosagat, illetve a védett delegaciok
mozgasat, kozlekedését hazanknak biztositania kell. :

A rendezvény a védett delegicié szabad mozgasat, kozlekedését mem akadailyozhatja.
Amennyiben a BRFK védett személyek részvételével torténd delegacidk véarhaté mozgasarol tudomast
szerez, ugy arrol a szervezdket tajékoztatja, annak érdekében, hogy a védett személy mozgisa garantalt
legyen. A nemzetkozi szerz6désben foglalt kitelezettség teljesitése érdekében, a Rendérségrél szolo
1994. évi XXXIV. 46. § alapjan személy- és 1étesitménybiztositasi intézkedések megtételére, ezzel
Osszefiiggésben teriiletlezarasokra keriilhet sor.

A védett vezetdk és delegaciok mozgisa a rendezvény helyszinének atmeneti mddositasat
eredményezheti.

Abdallah-Magdy Szabrina: A fentiekre reagalva elmondom, hogy a fenticket tudomdsul veszem, az
esetleges médositdsok tekintetében a Renddrséggel egyiittmiikodom.

Gyiilekezési hatésag munkatarsa: felhivom tovabba a figyelmét arra, hogy a gy(ilés a Rend6rségi
Igazgatasi Kozpont (Teve utca 4-6.) épiiletébe torténd ki- €s bejarast, az épiilet rendeltetésszerti
miik6dését nem zavarhatja. Az épiilet falara targyakat elhelyezni, bevetiteni nem lehet.
Abdallah-Magdy Szabrina a fentickre reagdlva elmondom, hogy a fentieket tudomdsul veszem.

Gyiilekezési hatésag munkatarsa: Felkérem a rendezvénytartas részleteinek ismertetesére!

Abdallah-Magdy Szabrina: Kijelentem, hogy a gyiilést mindvégig békés jelleggel, a torvényes
keretek kozott, a rendbrséggel egyeztetett modon, az aldbbiak szerint kivanom megtartani:

A gyiilést 2026. daprilis 01-én 16.00 oratol 21.00 ordig a Robert Karoly korit és a Teve utca
keresztezodésénél a Teve utca uttestién és jarddjdn kivinjuk megtartani, az alabbi melléklet szerint:




A gyiilésen a Robert Kdroly korathoz, valamint a Teve utcdban talilhato parkoldhoz rendezoket
fogunk elhelyezni, akik figyelnek arra, hogy a résztvevok ne menjenek ki a kiritra, tovibbd a
gépkocsi kihajtdst ne korldtozzik. A helszinvilasztdsunk indoka, hogy a Robert Karoly kiritrol is
szeretnénk lathatoak lenni.

A gyiilés célja: ,,A gyiilés célja a rendorségi razzidk és tobb szdrakozdhely bezdrdsinak mint
koziigyeknek a megvitatdsa, valamint az ezekkel kapcsolatos véleménynyilvinitds egy tdncos, néma
demonstrdcio (silent disco), kidllds keretében. Tekintettel arra, hogy a rendezvény interaktiv, tdncos
demonstrdcioként valésul meg, egy mobilszinpaddal szeretnénk behajtani a Teve utca és a Robert
Karoly korut sarkdra.”

A gyiilés elékésziiletei 16 drakor kezdodnének, amely sordn a ,,Buliszekeret” (rendszama: WBV-
293) szeretnénk bedllitani a Teve utca lezdrt részének kozepére. Ezen feliil aldirdsgyiijto pultot,
valamint MKKP-s technikai elemeket kivinunk telepiteni. Hangositdst nem terveziink.

A gyiilés 18.00 érakor veszi kezdetét tdncos véleménynyilvanitdssal. A tinchoz a zenei alap nem
hangositdson keresztiil torténik, hanem a résztvevék egyénileg fognak fiilhallgatokat viselni,
amelyrél sz0l a zene.(Silent disco). Egyéb napirendi pontot (felszélalds, stb.) nem terveziink.

A gyiilés legkésébb 20.00 drakor véget ér, a rendezvény résztvevoi is addig eltavoznak és a helyszint
is eredeti dllapotban visszadllitiuk 21 ordig.

A rendezvényen 250 f& megjelenése varhato, 25 f& rendezd (sarga mellény) segiti a rendezvény
lebonyolitasdt. A rendezék Iétszdmdt a résztvevék szamdnak emelkedése esetén ardnyosan
megemelem.

Gyiilekezési hatésag munkatarsa: A gyiilés helyszinével kapcsolatban a BRFK, mint gyiilekezési
hatésig az alibbi helyszinek egyikét javasolja a gyiilés megtartisira:

1. A MAK épiilete melletti és Rendérségi Igazgatisi Kozpont kozotti kozteriilet, az alibbi
térképmelléklet szerint: )
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2. A Teve utca és Csongor utca keresztezddésénél 1évé kozteriilet, az alibbi térképmelléklet
szerint:

e ——

Csongor u: Csongor u, Csongor u

Csongor

Abdallah-Magdy Szabrina: A tajékoztatasra vélaszul elmondom, hogy a felajanlott helyszinekkel
nem kivinunk éIni, a gyiilést szeretnénk az eredeti bejelentésben megjellt helyen megtartani.

Gyiilekezési hatésag munkatarsa: A helyszin vonatkozisiban az egyeztetés sorin a bejelentd,
valamint a gyiilekezési hatésag kozott kompromisszum nem sziiletett.

Gyiilekezési hat6sag munkatirsa: Kérem nyilatkozzon arra vonatkozoéan, hogy a gytilést milyen
moédon és formaban kivanja meghirdetni.

Abdallah-Magdy Szabrina: A fentiekre reagdlva elmondom, hogy facebookon eseményoldalt fogunk
létrehozni.

Gyiilekezési hatésag munkatarsa: Felhivom a figyelmét arra, hogy a gyiilés résztvevgje a gytilés
befejezésének idépontjaban koteles annak helyszinét elhagyni (Gytv. 6. § (3)). Ennek érdekében a
gylilés befejezést a vezetd egyértelmiien kozolie a résztvevokkel és tdjékoztassa Oket ezen
kotelezettségiikre.

Abdallah-Magdy Szabrina: 4 fentickre reagdlva kizlom, hogy a fentieket tudomdsul veszem.

Gyiilekezési hatésag munkatirsa: Felhivom a figyelmét azon szervezdi kotelezettségére, hogy a
gylilés befejezését kovetden haladéktalanul gondoskodnia kell a gytilés helyszinének, a gytlést
megelézo allapotba hozasardl, igy killsnosen a gytilésen felllitott épitmények és berendezések
elbontasarél, a gylilés soran elhelyezett plakatok eltavolitasarol, a gylilés sordn keletkezd hulladék
eltakaritasarél és az esetleges kornyezeti karok helyreallitisarol. (Gytv..3.§.6.) Ezen kotelezettség
megsértése esetén a szervezdvel szemben kozigazgatasi birsag szabhato ki. (Gytv. 21.8.).



Abdallah-Magdy Szabrina: A4 fentickre reagdlva kozlom, hogy a fentieket tudomdsul veszem.

Gyiilekezési hatésig munkatarsa: felhivom a figyelmét, hogy a Gytv. 20. §-aban foglalt kartéritési
felelosségre. A fentiekkel 6sszefiiggésben kiemelten felhivom a figyelmét arra, hogy a gytlés
résztvevéje altal okozott karért a karosult harmadik személlyel szemben a szervezé a karokozoval
egyiitt egyetemlegesen felel6s. A szervezd mentesiil a feleldsség alol, ha bizonyitja, hogy a rendezvény
szervezése és megtartisa soran gy jart el, ahogy az az adott helyzetben dltaldban elvarhato.

Abdallah-Magdy Szabrina: A4 fentiekre reagdlva kizlom, hogy a fentieket tudomdsul veszem.

Gyiilekezési hatésag munkatdrsa: A gytilés rendez6k 4ltali biztositasaval 6sszefiiggésben felhivom
a figyelmét arra, hogy a gy(ilés vezetdjének a Gytv. 4.§-a alapjan kell eljarnia a gytilés megtartasa
soran, a gyiilés rendjének fenntartasdhoz megfelelé szamu, nagykord rendezé segitségét kell igénybe
vennie (5.§-a).

A fentiekkel sszefiiggésben kérem, hogy az esetleges jogsértd cselekmények megel6zése érdekében
a teriiletre annyi rendezd keriiljon felallitasra, hogy a gyiiléshez csatlakoz6 személyek €s szervezetek
magatartasat, illetve a gy(lés helyszinére torténd érkezést és tavozast megfeleléen koordinalni tudjak.

A szerveziktol fiiggetlen, a tervezett napirendtél eltérd rendezvénytartisra irinyuld résztvevoi
magatartisok esetén, a rendezdk utjin tegyen meg mindent annak érdekében, hogy a
rendezvény a szervezé altal meghatirozott napirendi pontok szerint keriiljon megtartisra.

Az esetleges konfrontaciok megeldzése és kezelése érdekében a rendezvény teriiletét a rendezékkel
egyértelmilen jeloljék ki, tovabba a rendezok ugy keriilienek felallitisra, hogy a résztvevék a
rendezvény egyeztetett helyszinét6l ne térjenek el. Amennyiben a rendezvénytartas soran (a kozos
véleménynyilvanité jelleget megérizve) a résztvevék csoportosan vagy szervezetten eltérnek a
rendezvény egyeztetett helyszinétél, ugy a BRFK mind a szervezo esetében, mind a csoportot irdnyit6
személy esetében megvizsgalja az esetleges jogsértd cselekmény miatti felel6sségét.

Abdallah-Magdy Szabrina: 4 fentieket megértettem és tudomdsul vettem. A rendezdk 5 f6 ldthatosagi
mellényt fognak viselni. A rendezéi feladatokat a tdjékoztatdsok és figyelmeztetések
figyelembevételével fogjuk elldtni.

Gyiilekezési hatésag munkatarsa: A tervezett gyliléssel Osszefliggésben kiemelten felhivom a
figyelmét a Gytv-ben foglalt, a gytilés békés jellegét biztosité korlatozasokra:

A Gytv. 9. § [A gylilés békés jellegét biztositd korlatozasok]

(1) Tilos a gytilésen - ideértve az oda eljutast, illetve az onnan tédvozast is -

a) léfegyvert, lészert, robbanbanyagot, robbant6szert, robbandanyag vagy robbantdszer
felhasznalasara szolgalé késziiléket, a 67/548/EGK tandcsi irdnyelv 2. cikkének (2) bekezdésében
meghatarozott veszélyes anyagot vagy ezek utdnzatat maganal tartva,

b) az élet kioltasara, személyi sériilés vagy stlyos anyagi kir okozéasara alkalmas dologgal, vagy

c) erbszakot kozvetitd vagy megfélemlito jellegli félkatonai vagy ahhoz hasonlé ruhézatot viselve

(2) Ha azt a tudomasul vett bejelentés nem tartalmazta, a résztvevok

a) nem viselhetnek védofelszerelést, egyenruhét, vagy azzal 6sszetéveszthetd ruhdzatot,

b) tovabba arcukat nem takarhatjak el.

Felhivom a figyelmét az ezzel kapcsolatosan elkovethetd blincselekményre:

a 2012. évi C. torvény a Biinteté Torvénykonyvrol (tovabbiakban: Btk.) 217/B.§ alapjan (1)Aki a
gylilés gyiilekezési jogrol szo616 torvény szerinti békés jellegét biztosité korlatozasait megsérti (Gytv.
9.8), ha stilyosabb biincselekmény nem valosul meg, vétség miatt egy évig terjedd szabadsagvesztéssel
biintetendo.



Abdallah-Magdy Szabrina: A fentieket megértettem és tudomdsul vettem. A gyiilés napirendjével,
illetve céljgval osszefiiggésben sem a résztvevék, sem a rendezék véddfelszerelést, egyenruhdt, vagy
azzal dsszetéveszthetd ruhdzatot nem fognak viselni, illetve arcukat jogszabdlysérté mddon nem
takarjdk el. A rendezékkel figyelmet forditunk a gyiilés békés jellegének megdrzésére, a gyilléshez
csatlakozé személyekre, azok magatartasdra, és arra, hogy a korldtozdsokat senki ne sértse meg.

Gyiilekezési hatésiag munkatarsa: A rendezvény céljaval egyet nem értd személyek rendezvényhez
torténd csatlakozasdnak a megtagaddsa sordn, a rendezok a rendezvényt megzavarni szdndékozo
személy figyelmét egyértelmilen hivjak fel a rendezvény teriiletére torténd belépés akadalyara, illetve
annak okaira. E korlatozas keretében a f8szervez6 a rendezdin keresztiil a felhivast, biztonségi okokra
hivatkozva egyértelmiien és jol érthetden k6zolje.

Abdallah-Magdy Szabrina: A fenti tdjékoztatdst megértettem és tudomdsul vettem.

Gyiilekezési hatésag munkatarsa: Felhivom a figyelmét arra, aki a gyillekezési hatosag altal
tudomasul vett bejelentésben megjeldlttol eltérd helyszinre, utvonalra vagy idopontra szervezi a
rendezvényt, vagy a résztvevoket a bejelentésben megjelslt helyszintol, Gtvonaltol vagy idéponttol
valo eltérésre hivja fel, szabalysértést kovet el. (Szabs. 189.§.) Amennyiben a rendezvénytartds soran
(a kozos véleménynyilvanito jelleget megorizve) a résztvevok csoportosan vagy szervezetten eltérek
a rendezvény egyeztetett helyszinétdl, itvonalatol, vagy idépontjardl, gy a BRFK mind a szervezo
esetében, mind a csoportot irdnyité személy esetében megvizsgalja az esetleges jogsértd cselekmény
miatti felel6sségét.

Abdallah-Magdy Szabrina: A fentickre reagdlva elmondom, hogy a gyiiléseket egyezteteit
helyszinétdl és idépontjditél a gyiilés megtartdsa sordn nem térink el, erre a részivevék figyelmét is
felhivom. A rendezbkkel mindent megtesziink annak érdekében, hogy a gyillés résztvevdi a szervez6k
dltal meghatdrozottak alapjan vegyenek részt a gyiilésen. Aki ezeket nem tarja be, azt a gyilésrdl
kizarjuk.

Gyiilekezési hatésag munkatarsa: Felhivom a figyelmét arra, ha a gyiilés résztvevdinek magatartasa
a gylilés torvényességét veszélyezteti - ideértve kiilondsen a gytilés békés jellegének elvesztését, a
békés jellegét biztositd korlatozasok megsértését, masok jogainak vagy szabadsdganak sérelmét is -,
és a rend masként nem 4allithato helyre, a gylilés vezetdjeként a gytilést fel kell oszlatnia.

Erészakos, jogellenes magatartisnak mindsiil a renddrokre gyakorolt timado jellegii fizikai réhatas is.
Hivatalos személy elleni erdszakot valosit meg a gyiilekezés soran targyak dobalasa a rend6rokre vagy
a rend6rok felé, a renddr megiitése, megrigasa, meglokése, kiilonbozo targyakkal valo fenyegetése,
maés tiinteték szandékos ratolasa a rendérsorfalra, vagyis minden olyan erészakos vagy fenyegetd
magatartas, amely a renddrség feladatanak ellatasat akadalyozza.

Ha fenti kotelezettségének, mint vezetd nem tesz eleget, a gytilést a rendérség feloszlatja. A renddrség
a gyllést akkor is feloszlatja, ha azt a tudomdsul vett bejelentéstol eltéréen ugy tartjak meg, hogy a
gylilés megtiltasanak lett volna helye. (Gytv. 17. §., 18.8.)

Abdallah-Magdy Szabrina: 4 fenti tdjékoztatdsokat megértettem és tudomdsul vettem, a gyilést
mindvégig békésen, a torvényes keretek kizott, az egyeztetett feltételek alapjan fogjuk megtartani.

Gyiilekezési hatésdg munkatarsa: Téjékoztatom, hogy a bejelentés hatdsighoz tortént
beérkezésének iddpontjatél a BRFK a torvényes hataridén (48 oran) beliil, a jelen jegyzokdnyvben
egyeztetett feltételek alapjan elbirdlja a bejelentést. A tudomasul vételrl a gylilekezési hatosag
alakszerii hatarozatot nem hoz, ebben az esetben a gyiilést a torvényes hataridd lejartat kdvetéen
tudomasul vettnek kell tekinteni. Minden mas esetben a hatdsag a térvényes hataridon beliil hatarozat
formajaban dont, amelyet haladéktalanul irasban kozol a szervezovel, és azt kdzhirré teszi a rend6rség
hivatalos honlapjan (http://www.police.hu/hu/hirek-es-informaciok/gyulekezesi-
hatarozatok/aktualis).




Abdallah-Magdy Szabrina: A fenticket megértettem és tudomdsul vettem.

Gyiilekezési hatésig munkatarsa: Tajékoztatom, hogy a Rendérségrol sz6ld 1994. évi XXXIV.
torvény 42. § alapjan, a rendérség a rendezvény helyszinén — biztositasi feladatai ellatasa soran — a
jogszabalyban meghatéarozott esetekben kép- és hangfelvételt készithet. Amennyiben a rendezvény
helyszinén a kép- és hangfelvétel készitéshez sziikséges technikai eszkdzok keriilnek elhelyezésre,
arr6l a renddrség képviseldje a helyszinen tajékoztatast fog adni.

Abdallah-Magdy Szabrina: A fentiekre reagdlva elmondom, hogy a tdjékoztatdsokat és
figyelmeztetéseket tudomdsul vetiem. Amennyiben a rendezvény paramétereiben annak megkezdéséig
lényeges vdltozds kovetkezik be, akkor azt soron kiviil irdsban jelzem a BRFK
(ugyelet.brik@budapest.police.hu) felé.”

A gyiilekezési hatsag, a jOhiszemii egyiittmiikodési kotelezettsége korében eleget tett a bejelentd felé
fennall6 teljeskori, valamennyi jogszabalyra kiterjedd tajékoztatasi kotelezettségének. Ezt kovetden a
Gytv. 11.§ szerinti személyes egyeztetés lezarult.

1I.
A vonatkozé jogszabalvi kornvezet

A Gytv. 10. §-a értelmében: [A kozteriileti gyiilés bejelentése]

(1) Aki kozteriileten nyilvanos gytilést szervez, a gyfilést annak megtartdsit megeldz6en legfeljebb
egy honappal, és a felhivas elott legalabb 48 ordval koteles bejelenteni az illetékes
rendérkapitdnysdgnak - Budapesten a Budapesti Rendor-fékapitanysagnak - (a tovéabbiakban:
gylilekezési hatosag).
(2) Egy gytilést akkor is csak egyszer kell bejelenteni, ha azt tobben szervezik. Ilyenkor a szervezok
azt vagy koézosen jelentik be, vagy a bejelentd a tobbi szervezd képviseletében, meghatalmazottként
jar el.
(3) A gytilést irasban vagy személyesen lehet bejelenteni. A személyesen elbterjesztett bejelentést a
gylilekezési hatosag jegyzokonyvbe foglalja.
(4) A bejelentésben meg kell jelolni

a) a szervezod, tobb szervezd esetén a vezetd nevét, lakcimét, szervezo szervezet esetén a képviseletre
jogosult lakcimét, valamint azt az elérhetdségét, amelyen a rend6rséggel kapesolatot tart,

b) a gylilés

ba) helyszinét (utvonalat),

bb) kezdésének és befejezésének idépontjat,

be) céljat,

bd) rendezdinek létszamat,

be) résztvevdinek varhato 1étszamat,

bf) azt, ha a résztvevék a gylilés napirendjével, illetve céljaval Osszefliggésben a 9. § (2)
bekezdésében meghatarozott moédon kivannak megjelenni;

c) azt, ha a szervez$ vagy a vezetd indokoltnak tartja, hogy a rendéri szerv képviselgje a gylilés
helyszinén jelen legyen.
(5) Ha a gylilés vezetdje csak késébb keriil kijelolésre, vagy a gylilés szervezdjének személyében
valtozas 4ll be, annak nevét €s cimét a szervezd a gyiilekezési hatésagnak késedelem nélkiil bejelenti.
(6) Ha a bejelentési hataridé megtartasa veszélyeztetné a gytilés céljat, a gy(lést az arra okot add
eseményt kdvetden haladéktalanul, a felhivas megkiildésével kell bejelenteni a gyiilekezési hatosdgnal
(stirgbs gytlés).
(7) Nem kell a gytilést bejelenteni, ha a gyiilekezés egy, azt kozvetleniil megel6z6 indokbol, tervezés
és szervezd nélkiil alakul ki (spontan gytlés).



(8) E térvény alkalmazéasa soran kozteriilet a kozhasznélatra szolgdlé minden olyan éllami vagy
onkormanyzati tulajdonban 4116 foldteriilet, amelyet az ingatlan-nyilvantartds ekként tart nyilvan, és
amelyet mindenki korlatozas nélkiil igénybe vehet, ideértve a kozteriiletnek kozutként vagy térként
szolgalo részét is.

Gytv. 11. § [A bejelentést kiveto egyeztetés]

(1) A bejelentés elintézésére a kozigazgatasi eljarasok altalanos szabélyait az e térvényben foglalt
eltérésekkel kell alkalmazni.
(2) A bejelentés alapjan - ha annak elbiralasahoz a szervezo, a vezeté vagy mas személy meghallgatdsa
sziikséges - a gyiilekezési hatosag a targyalas szabalyai szerint egyeztetést tart, amelyre a szervezot
vagy vezet6t, az dltala a bejelentésben megadott elérhetdségen, rovid uton idézi.
(3) Ha a gylilekezési hatosag az egyeztetés sordn észleli, hogy a gyiilés a bejelentett helyszinen és
idopontban nem tarthaté meg, felhivija a szervezd figyelmét arra, hogy mas helyszineken az
megtarthato.
(4) Ha a szervezd, illetve képviselGje az egyeztetésen nem jelent meg, tovabba ha az egyeztetés nem
vezetett eredményre, a gyiilekezési hatosag a gylilés rendjének fenntartdsa, valamint a kozrend
biztositasa érdekében hatarozatot hoz.
(5) A hatarozatban rendelkezni kell kiilonosen
a) a kozbiztonsag, a kozrend, vagy masok jogainak és szabadsiginak védelme érdekében
szlikséges, a gyiilés megtartasahoz kapcsolodo biztonsagi feltételekrol,
b) a renddrség és a gylilés szervezbje, illetve vezetdje kozotti kapcsolattartasrol,
¢) a rendez6k szamarol,
d) azoknak a technikai eszkozoknek az alkalmazdsar6l, amelyek a résztvevok helyszini
tajékoztatasat biztositjak, tovabba
€) - minésitett adatot nem tartalmazé modon - a gyiilés biztonsigos lebonyolitasa érdekében
sziikséges biztonsagi rendszabalyokrol.

Gytv. 13. § [4 gyiilés megtiltisdnak okaif

(1) A gylilekezési hatosag a bejelentés beérkezését6l szamitott 48 oran belil a gytilésnek a
bejelentésben megjeldlt helyszinen vagy idépontban valé megtartasat megtiltja, ha az egyeztetést
kovetdéen rendelkezésre all6 informaciok alapjan megalapozottan feltehetd, hogy a gyilés a
kozbiztonsagot vagy a kozrendet kozvetleniil, sziikségtelen és aranytalan mértékben veszélyezteti,
illetve masok jogainak és szabadsiganak sziikségtelen mértékii és aranytalan sérelmével jar, és a
kozbiztonsag, a kdzrend vagy masok jogainak és szabadsaganak védelme az (5) bekezdés szerinti
enyhébb korlatozassal nem biztosithato.
(2) A kozbiztonsagot veszélyezteti kiilondsen, ha a felhivas vagy a gyiilés biincselekményt vagy
biincselekmény elkdvetésére vald felhivast valosit meg.
(3) A kozrendet veszélyezteti az is, ha a felhivas, illetve a gytilés

a) a diplomdciai vagy nemzetk6zi jogon alapuld egyéb mentességet €lvezd, Magyarorszagon

tartozkod6 személy vonatkozasiban vallalt kotelezettség teljesitését akadalyozza,

b) alkalmas arra, hogy a birésagok milkodését megzavarja, vagy

¢) a kozlekedés rendjének sérelmével jar.
(4) Masok jogainak és szabadsagéanak sérelme kiilondsen, ha a felhivis, illetve a gyiilés - az alkalmazott
technikai eszkozok, id6tartama miatt - alkalmas masok magan- és csaladi €letének védelméhez vald
joganak, otthondnak, emberi méltosdganak, a magyar nemzet, a nemzeti, etnikai, faji vagy vallasi
kozosségek méltosiganak a megsértésére, vagy szabad mozgéashoz, tartézkodasi hely szabad
megvalasztasahoz valo joganak korlatozasara.

A Gytv. 13. § (5) bekezdése alapjan: Ha a gyiilekezési hatosag a gyiilés megtartdsat nem tiltja meg,
de a kdzbiztonsag, a kézrend, vagy masok jogainak és szabadsaginak védelme miatt sziikséges, a
szervezd szamara hatarozatban eldirja a gytiilés megtartasanak feltételeit.



11l
A torténeti ténvallas és a vonatkozé jogszabalyi kornvezet osszevetésébol levont
kovetkeztetések

A gyiilekezési hatosag eljarasa soran megallapitotta, hogy a gylilés alapvetd paramétereit fitkoztetve a
Gytv. vonatkozé rendelkezéseivel, felmeriilhet a Gytv. 13. § (1) bekezdésében meghatarozott tilté ok
alkalmazasanak a lehetdsége, abban a kontextusban, hogy a gytilés alkalmas lehet masok jogainak és
szabadsaginak sziikségtelen mértékii és arinytalan megzavardsira, egyben a kozrendet,
kozbiztonsagot veszélyezteti oly modon, hogy a gylilés a kozlekedés rendjének sérelmével jar.

A gyiilekezési hatésag eljarasa soran figyelembe vette a Kiria Kgyk.VIL.39.034/2025/5. szama
itéletének a dontés elvi tartalma megjeldlést [21]-[22] bekezdéseit, amelyek szerint:

I A gyiilekezési hatésdgnak a gyiilés megtartdsdt eldiré-korldtozo, a gyiilés helyszinét érinté
hatdrozata indokoldsdban ki kell fejtenie, hogy a gyilés konkrétan mely okok miatt jdr a kozrend
sérelmével és a korldtozds meghatdrozdsat mely tények és kiriilmények indokoljdk.

II. Amennyiben a gyiilekezési hatésag mdsok jogainak és szabadsdgdnak védelme érdekében
korldtozza a gyiilés megtartdsadt, a hatdrozat indokoldsdban értékelni kell, hogy a gyiilés mely konkrét
Jjogokat és szabadsagokat érinti, a korldtozds, vagy megtiltds nélkiil milyen mértékben sértené ezeket
a jogokat és szabadsdgokat, tovabbd, hogy az enyhébb korldtozdsok — ha van ilyen — miért nem
vezetnének eredményre.

A 1. pontban meghatarozottak maradéktalan végrehajtdsa érdekében a gyiilekezési hatdsag
megkereséssel élt a BRFK Kozlekedésrendészeti Foosztaly felé, amely megkeresésben az el6zéekben
feltart gyiilekezési hatosagi allaspont kozlekedésmérnoki aldtdmasztdsdhoz kért —szakmai
segitségnyjtast. A BRFK Kozlekedésrendészeti Foosztalya altal elkészitett, tényeken, adatokon
alapulo szakvélemény az alabbi megallapitasokat tartalmazza a gyllés bejelentésben megjelolt
paraméterek szerinti megtartasa esetere.

,.A bejelentés szerint a demonstrdcié helyszine Budapest XIII. keriiletében, a Teve utca és a Robert
Kdroly kérit csomdpontjdban keriilne kijelélésre, idGpontja 2026. dprilis 1. napjan 16:00 és 21:00
6ra kizé esik, a varhaté létszam mintegy 250 f3, tovdabbd a rendezvény az uttest és a jarda részleges
elfoglaldsdval jarna. A helyszin Budapest egyik kiemelten terhelt & kozlekedési tengelye, amely a
Hungdria korgytirii részeként alapvetd szerepet tilt be a f6vdros kizlekedési rendszerében.

A szakvélemény elkészitéséhez kozlekedési szempontok alapjan pontos naprakész adatokkal
rendelkeziink. A bejelentés alapjan az adott vitszakaszokra vonatkozé jarmiiforgalmi adatok beszerzése
céljabol telefonon felvettiik a kapcsolatot a Budapest-Kozit Zrt. Forgalomtechnikai kezelé Féosztaly
munkatdrsdval, az érintett teriiletek forgalmi adataival kapcsolatban, akinek tdjékoztatdsa alapjan a
Teve utciban egy dtlagos délutdni oraban  mindkét irdnyban Osszesen kb. 500 Ej/dra
gépjarmijforgalom halad keresztiil.

A megadott, rendelkezésre dllé adatokat és tdjékoztatasokat a bejelentésben foglaltak vizsgdlatdhoz
felhasznaltuk. A vizsgdlt teriilet kozlekedési szempontbol fokozottan érzékeny, mivel a Robert Karoly
korit Budapest egyik legforgalmasabb f&utvonala, amelynek terhelése a Szentendre uti feliiljaro
felujitdsa kivetkeztében jelenleg is jelentds, és a Teve utca kirnyezete egyben kiemelt intézményi
Ovezetnek mindsiil.

A gyiilés kovetkeztében a Teve ulca uttestének elfoglaldsa kizvetlen és jelent8s hatdst gyakorolna a
Rébert Kdroly korit forgalmdra, amely a csomépont dteresztGképességének drasztikus csokkenéséhez
vezetne, és torléddsokat idézne el6 a Hungdria kirgyiiril teljes szakaszdn. A forgalom a kornyezd
mellékutcdkba terelddne, amely a lakdovezetekben is kritikus mértékii forgalomndvekedést okozna.



A helyszin kiizvetlen szomszédsdagaban taldlhatoak a renddrség kozponti objektumai (ORFK, BRFK,
PMRFK Teve utcai székhdza). A bejelentett létszam és az uttest részleges elfoglalisa fizikailag
korldtoznd a szolgdlati gépjdrmiivek ki- és behajtdsat. Ez a korlatozas kézvetleniil akaddlyozza a
rendGri erdk mozgdsitdsdt, riasztdsdt, kivonuldsdt. Bdrmilyen vdratlan esemény vagy riasztds esetén
a készenléti egységek reakcioideje jelentGsen megndne, ami veszélyezteti a kozbiztonsdg fenntartdsat.

A Rébert Karoly kérit a Magyar Honvédség Egészségiigyi Kozpont (Honvédkorhdz) egyik
legfontosabb megkozelitési utvonala. A demonstrdcio okozta forgalmi torlodds és a savok lezarasa
miatt a siirgésségi betegelldtdst végzd mentdjdrmiivek haladdsa ellehetetleniilne. A kritikus dllapotu
betegek szallitdsa soran minden perc késedelem visszafordithatatlan egészségkdrosoddshoz vagy akar
haldlhoz vezethet. Ezdltal a rendezvény megtartisa a jelenlegi formdjaban kbzvetlen és sulyos
életvédelmi kockazatot is rejthet magaban.

A kérnyéken taldlhato egyéb kiemelt intézmények — kéztiik a Budapest Févdros Levéltara, Févdrosi
Kormanyhivatal és mds kozszolgaltatdsi egységek — megkozelithetésége is ellehetetleniilne. Ez nem
csupan az ott dolgozok munkavégzését, hanem az tigyfelek és a lakossdg szabad mozgashoz valo jogat
is ardnytalanul korlatozna.

A gyfiléssel érintett kirnyéken é16 lakossdg jogait is ardnytalanul sértené, mivel akaddlyoznd a szabad
mozgast, ellehetetlenitené a parkolast és a ki- és behajtast, valamint jelentds zaj- és kérnyezeti terhelést
okozna.

A helszinvdlasztasunk indoka, hogy a Robert Karoly kirutrdl is szeretnénk lathatoak lenni.” A
szervezd dltal megjelolt indok, miszerint a demonstrdcio helyszinének kivdlasztdsa azért tériént, hogy
a rendezvény a Robert Karoly korutrol jol lathato legyen, a kizlekedésbiztonsdg szempontjabol
kifejezetten aggdlyos kiriilménynek mindsiil, hiszen a Robert Karoly kérit Budapest egyik legnagyobb
forgalmii f&itvonala, ahol folyamatos, nagy intenzitdsi, t6bb sdvos gépjdrmiiforgalom zajlik, jelentds
szdmu személygépkocsi, auldbusz és nehézgépjdrmii részvételével. A jarmiivezetSk figyelmének
folyamatos és zavartalan fenntartdsa ezen az titszakaszon alapvetd kozlekedésbizionsdgi kovetelmény
kell, hogy maradjon. Egy olyan demonstrdcio, amely kifejezetten arra irdnyul, hogy a féutvonalrdl jol
lathaté legyen, sziikségszeriien a jdrmiivezetok figyelmének az elvondsdval jar egyiitt.

A latvényos, mozgdssal jard, akdr csoportos aktivitdst — jelen esetben tdncos jellegii megmozduldst —
tartalmazé rendezvény vizudlis ingerhatdsa fokozott figyelemeltereld tényezdt jelent. A jarmiivezetdk
a kézlekedési helyzet folyamatos figyelése helyett a demonstracio felé fordithatjak figyelmiiket, amely
a reakcioidé novekedéséhez, a kovetési tdvolsdg nem megfelelG megvdlasztdasdhoz, illetve hirtelen
[fékezésekhez vezethet, ezdltal rendkiviili balesetveszélyt rejt magaban.

A helyszinvdlasztds ezen indoka tehdt nemcsak a kozlekedés folyamatossdgat érinti hdtrdanyosan,
hanem kozvetleniil veszélyezteti a kizlekedés biztonsagat is. Megallapithato, hogy a demonstracio
lathatésdaganak biztositdsa érdekében vdlasztott helyszin a Robert Kdroly kérit forgalmdra olyan
mértékii zavaré hatdst gyakorolna, amely a jarmiivezetSk figyelmének elterelése révén a baleseti
kockdzat jelent8s novekedéséhez vezet, igy a kizlekedés rendjének és biztonsdganak sulyos sérelmét
idézné eld.”

A bejelentés, a bejelentdvel a Gytv. 11. §-a4ban meghatarozottak szerint lefolytatott személyes
egyeztetés, valamint az elozbekben részletesen kifejtett kozlekedésrendészeti szakvélemény
figyelembe vételével a gyiilekezési hatosag sziikségességi-aranyossagi tesztet folytatott le. A
lefolytatott teszt elvégzése arra irdnyult, hogy a gyililés az indokolasban kordbban idézett
jogszabalyhelyek alapjan sziikségszertien tilalmazando-e, avagy a Gytv. 13. § (5) bekezdése alapjan
bizonyos eldiro-korlatozo jellegii kotelezettségekkel a gyiilés megtartsanak feltételeit lehetséges-e
olyan médon meghatarozni, amely egyszerre biztositja a békés gyiilekezéshez valo jog €rvényre
juttatasat, valamint masok jogainak és szabadsaganak védelmét.



A mérlegelés soran a gyiilekezési hatosig segitségiil hivta a Kgyk.IV.39.041/2025/6. szami Kiiriai
itélet [35] bekezdésének utolsé gondolatat, amely ugy fogalmaz, hogy a forgalom lassitasa, vagy
akadalyozasa egyiitt jarhat egy bejelentett gytilés megtartasaval, és azt a kozlekeddk tirni kotelesek,
de a gyiilés célja nem lehet kifejezetten és kozvetleniil a forgalom lassitisa vagy akadalyozasa. Ez
utdbbi esetben ugyanis a gyiilés megtartasanak ez a kvetkezménye folébe kerekedne a gyiilekezési
jog kommunikacios jellegének, ami pedig mar kilépne a sziikségesség-aranyossag keretei kozil.

A gyiilekezési hatésag a sziikségességi-aranyossagi teszt lefolytatasat kovetéen megdllapitotta, hogy
a gylilés személyes egyeztetést kovetd paraméterei szerinti megtartasa esetén a kozlekedésrendészeti
szakvélemény tartalméval egyez6 médon, kozvetleniil, sziikségtelen és aranytalan mértékben sértené
a kozlekedés rendjét, az ehhez fiiz6dé kiozérdeket, ezaltal a kozrendet és kozbiztonsagot. Ezen
tilmenden kozvetlen szitkségtelen és aranytalan sérelmet okozna mind a Budapest érintett tertiletén
lakék, mind a fovéros gytilés helyszinével érintett teriiletén atutazni kivandk szabad mozgashoz és a
lakéhely, tartézkodasi hely szabad megvalasztisaban megtestesiilo alapjogok kontextuséban is.

A meghatérozott Kiiriai irinymutatds kapcsan megjegyezni kivanjuk, hogy a gyiilésen részt venni nem
kivané mas személyeknek a gyiilés megtartdsa esetén nem csupan a mozgasszabadsaga sériilne, hanem
a magin- és csaladi élet sérthetetlenségéhez valé joga is, tovabba a kapcsolattartashoz, pihenéshez,
illetve adott esetben a zavartalan munkavégzéshez val6 joga is azaltal, hogy a gytléssel egylitt jard
forgalmi korlatozasok, kozlekedési dugok kovetkeztében csaladjuk, otthonuk, munkavégzési helyiik
megkozelitése térben és idoben kiszamithatatlanabba valna, egyben mindenképpen a szilkségességet
meghaladé mértéki idébeli tobblettel jarna.

Magyarorszag Alaptorvényének V1. cikk (1) bekezdése kategorikus jelleggel fogalmazza meg azt a
kovetelményt, hogy ,,4 véleménynyilvanitds szabadsdga és a gyiilekezési jog gyakorldsa nem jarhat
mdsok magdn- és csaladi életének, valamint otthondnak sérelmével.” Magyarorszag Alaptorvényének
IV. cikk (1) bekezdése rdgziti tovabba, hogy ,,Mindenkinek joga van a szabadsdghoz és a személyi
biztonsdghoz”. A személyi biztonsig magaban hordozza annak kovetelményét, hogy adott személy az
életviszonyait zavartalanul, méasok beavatkozasatol mentesen szervezhesse, akarata ellenére e jogat
masok ne sérthessék meg. A zavartalanul eltoltott pihendidd, a zavartalan munkavégzés a személyi
biztonsaghoz valé jog részének tekinthetok.

Ebb6] adéddan a gyiilekezési hatdsag a korabban hivatkozott Kuriai itéletek segitségiil hivasaval
elvégzett sziikségességi-aranyossagi teszt alapjan kivant eljutni arra a megfelel aranyosségi szintre,
ahol a békés gyiilekezéshez vald jog gyakorlasa ekvivalens a jelen indokolasban szerepld egyéb
alapjogok gyakorlasaval. Ennek érdekében a gyiilekezési hatésig a személyes egyeztetés soran
olyan vin. alternativ helyszineket ajanlott fel a megtartani szandékozott gytilés helyszinéiil, amelyek
a gyltilés céljaval dsszekapesolhatd, a bejelentd szaméra fontos, egyfajta szimbolikus jelentdséggel
birhatnak anélkiil, hogy az elézéekben részletesen felsorolt alapjogok relacidjaban meghaladnék az

elvégzett sziikségességi-aranyossagi teszt aranyossagra vonatkozo kovetkeztetéseit. Ertve ez alatt,
hogy a bejelentd szamara kiemelt jelentdséggel biré Teve utcai Renddrségi Igazgatasi Kozpont épiilete
kelld hangsullyal jelen legyen a gyilés helyszinén, egyben a gyiilés mas harmadik személyek szamara
is megfeleld transzparenciaval képviseltesse magat.

Bejelentd a felajanlott alternativ helyszinek lehetoségétol kategorikusan elzarkozott, a gyulést
tovabbra is az ltala bejelentett helyszinen kivanja megtartani, tehat kompromisszumos megoldas nem
sziiletett. A gyiilekezési hatosagnak ezt kovetben azt kellett mérlegelnie, hogy a bejelentésben
megjelolt résztvevdi létszam figyelembevételével, a kozrend és masok jogai sérelmének megfeleld
szintre hozésa mellett, mely helyszin eldirasaval biztosithaté a békés gyiilekezés jogdnak a
bejelentésben foglaltakhoz képest legkevesebb korlatozassal térténd, biztonsagos megvalosulasa.



A gyiilekezési hatosag az eldzdekben kifejtett tények figyelembevételével a rendelkezd részben foglalt
elbir6-korlatozé hatarozat meghozatala mellett dont6tt. A gyiilekezési hatosag allaspontja szerint a
gylilés helyszinéiil meghatérozott teriilet, illetve a szinpad elhelyezése, tdjolasa, olyan médon biztositja
a békés gyiilekezéshez valé jog szilkségességi-aranyossagi teszten beliili mértékii kommunikacids
jellegét, hogy a gyiilésen résztvevd személyek, a szinpad mogétti hattérben folyamatosan lathatjék a
Rendérségi Igazgatasi Kozpont Teve utcai épiiletét, ezzel is érzékelve a gyiilés céljat, illetve a
gytilésrél megsziiletd esetleges tudositasok hasonlo szemszogbol lattathatjdk az adott gyilés célkent
megjelolt Iényegét.

A gyiilekezési hatésag mérlegelése soran figyelembe vette a Kuria Kgyk.1.39.081/2025/2. szamui
itéletét is, amelynek a dontés elvi tartalmat dsszegzd [36] bekezdése szerint: ,,4 gyiilekezési hatosdg a
Gytv. 13. § (5) bekezdése szerinti korldtozé-elGird hatdrozat meghozatala sordn — kiilonosen a
gyiilekezési jog nem szokvanyos gyakorldsa esetén — mérlegelési jogkérrel rendelkezik. Amennyiben a
mérlegelése nem kirivéan okszeriitlen, logikdtlan a hatdrozat jogszeriitlensége nem dllapithato meg.

A gyiilekezési hatésag a fent hivatkozott kuriai itéletekben foglaltak megfelelé alkalmazasaval
tobblépcsés korlatozasi rendszer keretében mérlegelte a bejelentett gylilés megtartasanak
koriilményeit. A Gytv. 13.§ (5) bekezdése szerint, ha a gylilekezési hatosag a gytilés megtartasat nem
tiltja meg, de a kozbiztonsdg, a kozrend, vagy masok jogainak és szabadsiginak védelme miatt
sziikséges, a szervezd szamara hatarozatban eldirja a gylilés megtartisanak feltételeit.

A gyiilekezési hatésag allaspontja szerint a hatosag a fentiekben részletesen kifejtett indoklassal eleget
tett a jelen hatarozatban hivatkozott itélet II. pontjdban megfogalmazott azon elvarasnak is, amely
indokoltnak tartja megjeleniteni, hogy a gytilés konkrétan mely jogokat €s szabadsigokat sért a
fennall6 alapjogi kollizié sordn.

Ezért az eljaras soran rendelkezésre all6 informaciok, adatok egyenként és Osszességében valo
értékelése soran a gyiilekezési hatosag a sziikségességi aranyossagi teszt lefolytatasanak jogtechnikai
alkalmazasa mellett arra a kovetkeztetésre jutott, hogy csak és kizardlag a rendelkez6 részben foglaltak
szerinti el6iro-korlatozo jellegit kotelezés betartasa mellett valosulhat meg az el6z0 bekezdésben
részletesen kifejtett alapjogok egyiittes érvényre juttatdsa. A targyi eléiré-korlatozo hatdrozat
rendelkez6 részében foglaltak maradéktalan betartisaval megvaldsithaté a fentiekben megfogalmazott
kettds cél, és a gytilekezési hatosag allaspontja szerint a rendelkez6 részben foglalt korlatozés a lehetd
legkisebb mértékii korlatozas az érintett gyiilés alapveté paramétereinek ismeretében.

Osszefoglalva kijelenthetd, hogy a gyiilekezési hatosag dllaspontja szerint az elvégzett sziikségességi-
aranyossagi teszt jelen eredménye elsésorban a bejelenté békés gytilekezéshez val6 joganak érvényre
juttatasat hivatott szolgalni. Ugyanakkor a gyiilekezési hatosag jelen hatdrozat indokolasaval eleget
tett a Karia Kgyk. 1V.39.041/2025/6. szami itéletének [36] bekezdésében foglaltaknak, amely
alapjin jelen hatirozathoz hasonlé hatarozatok esetében be kell mutatni, hogy a gyiilés miként
hat a kiozrend részét képezé kiozlekedés rendjére, mely konkrét jogokat és szabadsagokat érinti,
korlitozas nélkiil milyen mértékben sértené ezeket a jogokat és szabadsagokat.

Toviabba szem el6tt tartotta a hivatkozott Kuriai itélet ,,A dontés elvi tartalma” altal
megfogalmazottakat is, mely szerint a megtiltasnal enyhébb korlitozas rendeltetése az, hogy a
békés gyiilekezéshez valé jog gyakorlisinak biztositisa érdekében a bejelentett gyiilés altal
okozott sziikségtelen és ardanytalan mértékii korlitozast kikiiszobdlje. Jelen esetben a gyiilekezési
hatésag a rendelkezésre 416 tények és alitimaszthaté informaciok birtokaban a rendelkezé rész
szerint vonta le a jelen indokolisban részletesen Kkifejtett valésziniiséget megalapozo
kovetkeztetéseket.



A gylilekezési hatésag figyelembe vette a Kuria Kgyk.1.39.080/2025/2. szam1 itéletének ,,a dontes
elvi tartalma” elnevezésii [25] bekezdésében foglaltakat, mely szerint ,,4 gyiilekezési hatosag a
bejelentett gyiilés megtiltdsa vagy korldtozé eldirds alkalmazdsa sordn egy tébblépcsds korldtozdsi
rendszerben értékeli a bejelentett gyitllés megtartdsanak koriilményeit. A t6bblépcsds ériékelése sordn
kirivé és okszeriitlen megdllapitds hianydban a hatdrozat jogszeriitlensége nem dll fenn.

A gyiilekezési hatésag figyelembe vette tovabba a Kuria Kgyk.1.39.081/2025/2. szém itéletének ,,a
dontés elvi tartalma” elnevezésti [36]-[37] bekezdéseiben foglaltakat, amely szerint:

[36] A gyiilekezési hatésag a Gytv. 13. § (5) bekezdése szerinti korlatozé-el6iré hatdrozat meghozatala
sordn — kiillondsen a gyiilekezési jog nem szokvanyos gyakorldsa esetén — mérlegelési jogkirrel rendelkezik.
Amennyiben a mérlegelése nem kirivéan okszeriitlen, logikdtlan a hatdrozat jogszeriitlensége nem
dllapithato meg.

[37] A gyiilekezési hatésdg gyiilés helyszinét megvditoztaté korldtozd intézkedésének jogszeriisége
altalanos hivatkozdsokat tartalmazo keresettel nem cafolhatd.”

Jelen hatéarozattal a gyiilekezési hatdsag minden jogszabalyi el6irasnak, valamint a kialakult biroi
gyakorlatnak megfeleld dontést hozott a gyiilés tudomasulvétele vonatkozasaban.

1V.
Jogorvoslati joggal kapcsolatos megallapitisok

A jogorvoslati jog gyakorlasénak mikéntjér6l maga a Gytv. tovdbbéa annak felhivasa - 11. § (1)
bekezdés - alapjan az ltalanos kozigazgatasi rendtartasrol szolé 2016. évi CL. térvény (tovabbiakban
Akr.), valamint a kozigazgatasi perrendtartisrol szolé 2017. évi L torvény (tovabbiakban Kp.)
rendelkezik.

A Gytv. 15. § (2) bekezdése értelmében a gyiilekezési hatosag hatarozata ellen fellebbezésnek helye
nincs. A hatarozat kozlésétél szamitott hdrom napon beliil a szervez$ azt kozigazgatdsi perben
megtamadhatja. A kérelemhez csatolni kell a gyillekezési hatdsag hatérozatat. A kérelmet a
gyiilekezési hatdsag harom napon beliil tovéabbitja a bir6sighoz.

Az Akr. 114. § (1) bekezdése rogziti, hogy az tigyfél - az 6nallo fellebbezéssel nem tdmadhatd
végzések kivételével - a véglegessé valt dontés ellen kozigazgatasi pert indithat.

A Kp. 12. § (3) bekezdés d) pontja alapjan a feloszlatas kivételével a gylilekezési joggal kapesolatos
eljarasban a Kuria jar el els6 és végs6 fokon.

A Kp. 27. § (1) bekezdése szerint a Kiria el6tt a jogi képviselet kotelezo.



V.
Kozzététel és keézbesités

A rendérség a Gytv. alapjan gyiilekezési hatdsagi jogkorében eljarva hozott valamennyi hatérozatat a
gyiilekezési jogrol szolo torvény hatalya ala tartozo gyilésre irdnyuld bejelentés elintézésének és a
gylilés biztositasaval kapcsolatos renddrségi feladatok végrehajtésanak részletes szabélyairdl sz6lo
26/2018. (IX.27. ) BM rendelet (a tovabbiakban: BM rendelet) 8. § (1) bekezdése értelmében hivatalos
honlapjan - a www.police.hu oldalon - koteles kozhirré tenni. A szervezdvel a hatérozat kozlése a
Gytv. 15. § (1) bekezdése értelmében mindig irdsban t6rténik, azt az altala elérhetdségként megadott
lakcimre vagy levelezési cimre teljesiti a hatosag a hatarozat meghozatalat kévetéen haladéktalanul.

A Gytv. 15. § (1) bekezdése értelmében a kozhirré tétel a hatdrozat szervezével torténd kozlésével
egyidejlileg torténik, kétség esetén a kozlés idépontjanak a kozhirré tétel idopontjat kell tekinteni.

A birésag elbiralasi hatérideje a kereset beérkezésétdl szamitott harom nap, melyet a Gytv. 15. § (4)
bekezdése ir el6. A birésagi dontés alapjan hatalyon kiviil helyezett vagy megsemmisitett hatésagi
hatarozatot a renddrség hivatalos honlapjardl a vonatkozé BM rendelet értelmében soron kiviil koteles
eltavolitani, mig a hatosagi hatdrozatot megvaltoztatd birdsagi dontést sajat dontésével azonos modon
koteles kozhirre tenni.
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