[

£ 3

BUDAPEST RENDORFOKAPITANYA

Ugyszam: 01000-160/ 104- % /2026. rendb. Targy: tilté hatarozat

A Budapesti Rend6r-fékapitanysag a Magyar Ellenallok és Antifasisztak Szovetsége (MEASZ)
képviseletében Szekeres Istvan ' S ") éltal 2026. januar 14. napjan 11.42
orakor személyesen bejelentett, vonulésos gylilés vonatkozaséban, amelynek részletei az alabbiak:

A gylilés szervezdje: ‘

Magyar Ellenallok és Antifasisztak Szovetsége képviseletében
Szekeres Istvan

A gyiilés célja:

,Mondjunk nemet a gyiiloletre! Soha tobbé fasizmus!”

A gviilés utvonala: Budapest V. ker. id. Antall Jézsef rkp. (Cipok a Duna parton emlékmit) - id.
Antall J6zsef rkp. — Jaszai Mari tér — Margit hid (északi jardja) — Margit krt. (paratlan oldala)
— Ostrom utca — Bécsi kapu tér — Ostrom utca — Széll Kalman tér

A gyiilés kezdésének és befejezésének idépontja:

2026. februar 14. napjan 13.30 6ratél 2026. februar 14. napjan 17.00 6raig
A gytilésen résztvevék varhatd létszama:

Kb. 200 fo

A gyiilés rendezdinek létszdma:

10 fé

az alabbi

HATAROZATOT

hozza.

A rendérség gyiilekezési hatdsagi jogkorében eljarva a gyiilés bejelentésben megjellt helyszinen
és idépontban torténé megtartisat megtiltja.

A hatérozat ellen fellebbezésnek helye nincs, azt a kézIést6l szamitott 3 (harom) napon belill a
hatdrozatot hozé renddri szervnél benyujtott, de a Kirianak cimzett keresettel kozigazgatasi pert
inditva tamadhatja meg. A perben a jogi képviselet kotelezo.



INDOKOLAS

L
A torténeti tényallds részletes ismertetése

A bejelentd a Magyar Ellenallok és Antifasisztak Szovetsége képviseletében 2026. januar 14. napjan
11.42 6rakor személyesen bejelentést tett egy 2026. februar 14. napjan 13.30 6ratol 2026. februar 14.
napjan 17.00 6raig megtartani szandékozott vonuldsos gytilés vonatkozasaban. A gyiilés céljat az
alabbiak szerint definialta: , Mondjunk nemet a gyiililetre! Soha tobbé fasizmus!” A bejelentd a gyiilés
utvonalaként Budapest V. ker. id. Antall Jozsef rkp. (Cipék a Duna parton emlékmii) - id. Antall
Jozsef tkp. — Jaszai Mari tér — Margit hid (északi jardaja) — Margit krt. (paratlan oldala) — Ostrom utca
— Bécsi kapu tér — Ostrom utca — Szél1 Kalman tér kozteriileteket hatarozta meg, a résztvevd személyek
varhat6 szamat 200 f8ben prognosztizalta, 10 f6 rendezé igénybevételével.

A gyiilekezési hatosdg munkatarsa a bejelentovel a bejelentés személyes megtételét kdvetben a
gyiilekezési hatosag hivatalos helyiségében lefolytatta a gyiilekezési jogrol szol6 2018. évi LV.
torvény (a tovabbiakban: Gytv.) 11. §-anak megfelel6 személyes egyeztetést.

A személyes egyeztetés jegyzOkonyvét az alabbiak szerint, teljes egészében a targyi hatdrozat torténeti
tényallasanak részévé kivanjuk tenni:

Gyiilekezési hatosig munkatarsa: Felhivom a figyelmét, hogy az Akr. alapjan On béarmikor
nyilatkozatot, észrevételt tehet. Az eljaras sordn koteles johiszemiien eljami €s az eljards tobbi
résztvevéjével egyiittmitkédni, jogait rendeltetésszertien gyakorolni. Magatartisa nem iranyulhat a
hatésag megtévesztésére vagy a dontéshozatal indokolatlan késleltetésére. Az ligyfél johiszemiiségét
az eljarasban vélelmezni kell, rosszhiszemiiség bizonyitdsa a hatosagot terheli.

Felhivom a figyelmét tovabba, hogy a Gytv. 8. § (3) bekezdése alapjan a gylilés szervezése €s
megtartasa sordn jogait mindenki johiszemtien és rendeltetésszeriien gyakorolja.

Szekeres Istvan: a fenti tdjékoztatast és figyelmeztetéseket megértettem.

Gyiilekezési hatosag munkatarsa: felhivom a figyelmét, hogy a gytilés szervezojét, illetve a vezetdjét
és a rendoérséget a gylilés szervezése és megtartasa soran egyiittmiikodési kotelezettség terheli. (Gytv.
8.§). Ha a gytilést tobben szervezik, kozosen jelolik ki a gytilés vezet6jét. Ha a gylilés vezetdje
megvaltozik, arrdl a szervezok haladéktalanul tdjékoztatjdk a rendorséget és a gytilés résztvevait.
(Gytv. 3.§. 4. bek.) Kérem, nyilatkozzon arrol, hogy a bejelentett gy(ilésnek ki lesz a vezetdje.

Szekeres Istvan: a fentiekre reagdlva kizlom, hogy a gyiilés vezetdje En leszek. A kapcsolatot a
hatosaggal @ ..oevuveeeennne -as telefonszdmon, valamint @ ........cceeeoun. e-mail cimen, illetve a gytilés
soran személyesen fogom tartani a kapcsolatot a hatésaggal.

Gyiilekezési hatésag munkatarsa: a tervezett gytiléssel kapcsolatban felhivom a figyelmét arra, hogy
a diplomaAciai kapcsolatokrél Bécsben, 1961. aprilis 18-4n alairt nemzetkozi szerz6dés kihirdetésérdl
sz6l6 1965. évi 22. tdrvényerejl rendeletben, illetve a nemzetkozileg védett személyek, koztiik a
diplomAciai képviseldk ellen elkdvetett blincselekmények megeldzésérdl és megbiintetésérdl szolo,
New Yorkban, az Egyesiilt Nemzetek Kozgytilése XX VIIL. iilésszakén, az 1973. évi december ho 14.
napjan elfogadott egyezmény kihirdetésér6l szolo 1977. évi 22. torvényerejli rendeletben foglalt
kotelezettség teljesitése érdekében, a nemzetkozileg védett vezetd személyét, szabadsagat és
méltdsagit, illetve a védett delegaciok mozgasat, kozlekedését hazanknak biztositania kell. A gyiilés
a védett delegacié szabad mozgasiat, kozlekedését nem akadilyozhatja. A nemzetkézi
szerz6désben foglalt kdtelezettség teljesitése érdekében, a Rendorségrol sz616 1994. évi XXXIV. 46.



§ alapjan személy- és létesitménybiztositasi intézkedések megtételére, ezzel Osszefliggésben
teriiletlezarasokra keriilhet sor.

Jelenleg a BRFK-nak nincs tudomdsa a bejelentésben szereplé helyszint és idészakot érinté
delegiciés programrol vagy mozgasrél, amennyiben viszont a BRFK nemzetkozileg vedett személy
részvételével torténd delegacidk varhaté programjardl vagy mozgasardl tudomast szerez, ugy arrél a
szervezOt haladéktalanul tijékoztatni fogja. A védett vezetok és delegicidk mozgisa a gyiilés
helyszinének atmeneti médositisat eredményezhetik.

Felhivom tovabba a figyelmét, hogy a Gytv. 13. § (1) bekezdése alapjan a gyiilekezési hatésag a
bejelentés beérkezésétdl szamitott 48 6ran belill a gytilésnek a bejelentésben megjeldlt helyszinen vagy
idépontban valé megtartasat megtiltja, ha az egyeztetést kovetéen rendelkezésre allo informaciok
alapjan megalapozottan feltehet6, hogy a gyilés a kozbiztonsagot vagy a kozrendet kozvetleniil,
sziikségtelen és aranytalan mértékben veszélyezteti, illetve masok jogainak és szabadsaganak
sziikségtelen mértékii és aranytalan sérelmével jar, és a kozbiztonség, a kozrend vagy masok jogainak
és szabadsaganak védelme az (5) bekezdés szerinti enyhébb korlatozassal nem biztosithato.

A Gytv. 13. § (3) bekezdés c) pontja alapjin a kozrendet veszélyezteti az is, ha a felhivas, illetve
a gyiilés a kizlekedés rendjének sérelmével jar.

A Gytv. 13. § (5) bekezdése alapjan, ha a gyiilekezési hatosag a gylilés megtartasat nem tiltja meg, de
a kozbiztonsag, a kozrend, vagy masok jogainak és szabadsidganak védelme miatt sziikséges, a
szervezd szamara hatdrozatban el6irja a gyiilés megtartasénak feltételeit.

Szekeres Istvan: a fentickre reagdlva elmondom, hogy a tdjékoztatdsokat és figyelmeztetéseket
megértettem. Védelt vezetd érkezése esetén az esetleges modositdsok tekintetében a renddrséggel
egyiittmiikodiink.

Gyiilekezési hatésag munkatarsa: Tajékoztatom, hogy a terrorizmus elleni nemzeti listarol,
valamint az azon szereplékkel szemben alkalmazandé korlatozé intézkedésekrol és ezek
hatalyarol szélé 456/2025. (XII. 29.) Korm. rendelet rendelkezik Magyarorszag terrorizmus
elleni nemzeti listajarol. Kérem a rendeletben foglaltak tudomasulvételét.

Szekeres Istvan: a fentiekre reagalva elmondom, hogy a tajékoztatdsokat megértettem.
Gyiilekezési hatésag munkatarsa: felkérem a gyilés részletes ismertetésére!

Szekeres Istvan: elmondom, hogy gyiilést az aldbbiak szerint, mindvégig békésen a jogszabdlyi
keretek kozott kivanjuk megtartani.

A gyitilést idépontja és ttvonala 2026. februdr 14. 13.30 6rdtél 17.00 érdig Budapest V. ker. id. Antall
Jozsef rkp. (Cipk a Duna parton emlékmii) - id. Antall Jozsef rkp. — Jdszai Mari tér — Margit hid
(északi jarddja) — Margit krt. (pdratlan oldala) — Ostrom utca — Bécsi kapu tér — Ostrom utca — Széll
Kalman téer



r

Paorcellino
0 Ristorante A 1 é6ra 19 perc Margaret's
E 3 kM F @
=2 R ! Restaurant & Fub
e, 2 A
JResom ndged '--.(
Mungsrian Food: Ao

ary 1. Bimgpgs . Hungarian Foods :
153 &g = “g{"ﬁ[‘
s i 2
=
= (5]

1]}

) Kinfoags o .
ok, Ol { - ;
Y, Meachwart liget 2 (&
. P i g
Millenaris Margit KératO . P 5 .
. £ o 82 < g
-~ =
5ZAGUT f s = E
s £ =
[=] o] |
©n 5 =
Bamba Marha Burger = s O
|42 BargZMOSZKVA J
— ' Budapest Csalogany . &y 1
legidtb burgere gany el |,d.OSEbb Antall
‘ Jozsef rakpart
Ostrom utca O, Batthyany tér (D
e D

viZIVAROS

o’

w

Ccipdk a Duna-parton O,

Y ey

A vonulds idétartama kb. 1 dra 45 perc lesz, igy nagysdgrendileg 17.00 ordra fogunk megérkezni a
Bp. IL ker. Széll Kalman térre.

A gyiilés célja: ,,Mondjunk nemet a gyfiloletre! Soha tobbé fasizmus!”

A gyfilésnek elGkésziiletei nem lesznek, a beszédek sordn a hangositast hordozhato kézi
hangosbeszéldvel fogjuk megoldani.

A gyiilekezd 13.00 érakor kezdddik a Bp. V. ker. id. Antall Jozsef rkp-n, a Cipék a Duna parton
emlékmiinél.
A gyiilés 13.30 érakor kezdédik Hanti Vilmos MEASZ elnok megnyito beszéddel. Rajta kiviil felszolal

dr. Ulrich Schneider a FIR fotitkdra, valamint Sommer Katalin tilél6. A beszédek kb. 40 percet fognak
igénybe venni. 14.15 érakor kialakitjuk a menetoszlopot és elindulunk a fenti iitvonalon.

Napirendi pontként beszédek fognak elhangozni a Cipék a Duna parton emlékmiinél, a menet sordn,
valamint a Bécsi kapu téren.

A menet sordn egy megdllds tervezett a Bécsi kapu téren, ahol Nagyvdradi Sziics Mihdly (MEASZ
alelnok) fog beszélni Budapest felszabaditdsdnak jelentGségérdl a fiataloknak. A bécsi kapu téren a
beszédek kb. 30 percet fognak igénybe venni, ezt kdvetden tovabb indulunk a Széll Kdlmdn térre.

A gyiilésen 200 f6 megjelenése varhatd, melyet 10 f& rendezdvel kivanjuk biztositani. A létszamot arra
alapozom, hogy ezen a hétvégén lesz Budapesten a FIR-nek végrehajto bizottsagi iilése. EbbGI
kifolyolag vdrjuk rendezvényiinkre a bizottsag tagjait és a FIR tagszervezetének képviseldit

Megjegyezni kivdanom, hogy a rendezvényen tiltjuk a gyiiloletkelté megnyilvanuldsokat, a
partszimbolumok hasznalatat.

A gyiilésen a résztvevSknél olyan tdbldk lesznek, amikre a kovetkezd jelszavak lesznek felirva: ,,Soha
tobbé fasizmus”; ,,Nemet a haboriira”.



A gyiilés legkésdbb 17.00 érakor véget ér a Széll Kdlman téren, a résztvevlk a helyszinrdl 17.30 ordig
tavoznak. A gyiilés helyszinének eredeti dllapotba valo helyredliitdsa 17.30 oraig megtorténik.

A Széll Kdalman téren napirendi pont nem tervezett, innen tdvoznak a résztvevék a gyiilés helyszinérdl.

Gyiilekezési hatosdg munkatirsa: Kérem, hogy a vonulds sordan amennyiben a résztvevok szama
nem éri el a 200 fot, akkor csak a jarda igénybevételével vonuljanak. Ha résztvevéi 1étszam 200 £6
felett lesz, akkor a menetirdny szerinti egy forgalmi savot, valamint az ahhoz tartozo jardat vegyek
igénybe. A vonulas sordn kérem a menet elejére, szélére megfeleld rendezéi Iétszamot jeldljen ki.

A bejelenté: A fenti tajékoztatast megértettem, 200 fo résztvevo alatt a jardat, 200 6 résztevo felett
pedig a menetirany szerinti egy forgalmi sdvot és a jardat fogjuk igénybe venni. Ezen feliil a
vonulashoz sziikséges mennyiségii rendezét fogunk biztositani. A nagyobb csomoépontokban tort€nd
athaladaskor toreksziink arra, hogy csak a sziikséges ideig akadalyozzuk a forgalmat.

Gyiilekezési hatésag munkatarsa: Kérem nyilatkozzon, hogy a tervezett beszédekkel kapcsolatban
lesz-e megallas a menet soran?

Szekeres Istvan: Menet kdzben nem lesz megallas, kizardlag a Bécsi kapu téren, ahol kb 30 percig
beszédekre fog sor keriilni.

Gyiilekezési hatésag munkatarsa: Szamit-e kiilfoldi személyek vagy szervezetek csatlakozasara?

Szekeres Istvin: A FIR végrehajto bizottsagaban résztvevé személyeken kiviil nem szamitok
kiilfoldiek csatlakozdsara. A FIR fotitkara példiaul német dllampolgar, a szervezet alelnike pedig
orosz szarmazasiu. A végrehajté bizottsdg tagjai szerte Eurépabdl szarmaznak, sér még
marokkoi szarmazasu személy is van.

Gyiilekezési hatésag munkatirsa: Az Onok korabbi gyiilésein a kiilfoldi résztvevok szervezett
buszjaratokkal jutottak el a gyiilések helyszinére. Jelen esetben a kiilfoldi résztvevok honnan érkeznek
és hogyan fognak eljutni a gytilés kezd6 helyszinére?

Szekeres Istvan: A végrehajté bizottsag tagjai Németorszigban fognak 6sszegyiilni. Amennyiben
létszamuk alacsony lesz, személygépjarmiivekkel fognak érkezni, amennyiben a bizottsig
tagjainak csaladtagjai is jonnek, gy buszjirattal fognak érkezni. Ok a MEASZ budapesti
székhelyére érkeznek meg, onnan pedig Hanti Vilmos r fogja elkisérni dket a szallasra. Nincs
informaciénk arrél, hogy megillnanak-e Ausztridban, vagy Csehorszigban. Nem szimitunk
arra, hogy Ausztriabdl barki csatlakozna hozzajuk.

Gyiilekezési hatésag munkatarsa: Kérem nyilatkozzon, hogy a fenti dtvonalra hogy esett a
valasztas? Milyen szimbolikaval bir a gytilés szempontjabol?

Szekeres Istvian: A cipdk a Duna parton emlékhely kezd6 helyszint amiatt vilasztottuk, mert
szeretnénk megmlékezni a Duna parton haldlraitélt zsidé szidrmazasa aldozatokra, ehhez
kapcsolédik Sommer Katalin tilélé beszéde is. A viarkapura, valamint a hozzi kapcsolodo
helyszinekre amiatt esett a valasztas, mert tigy gondoljuk, hogy a II. vilighaboriban ezeken a
helyszineken ért véget Budapest felszabaditasa.

Gyiilekezési hatésag munkatarsa: Kérem nyilatkozzon, hogy a Széll Kélman téren milyen napirendi
pontok fognak megval6sulni?



Szekeres Istvan: A Széll Kilman téren nem lesznek napirendi pontok, ezt a helyszint azért
vilasztottuk, mert innen a tomegkozlekedési eszkozok kedvezé lehetéséget kindlnak az
elvonulidsra a résztvevoknek. A gyiilés itt fog befejezddni.

Gyiilekezési hatésig munkatarsa: tijékoztatom, hogy a Gytv. 7. § egyértelmiien meghatarozza a
rendérség feladatat, amely alapjan a rendSrségnek — a renddrségrél szold torvényben meghatarozottak
mellett — feladata, hogy biztositsa a gyiilések békés megtartasat, valamint a gyliléseken a kozrend
fenntartasat, és ennek keretében a megfeleld intézkedések foganatositasdval biztositsa, hogy a gytilést
harmadik személy ne zavarja meg.

A Gytv. 4. § alapjan a gyiilés vezetdje megteszi a rend biztositdsa, illetve fenntartisa érdekében
sziikségessé valo intézkedéseket. A gyllés vezetdje felel a gytilés békés jellegének megdrzéséért és a
gyiilekezési hatosag — a gy(ilés rendjének fenntartasa, valamint a kdzrend biztositasa érdekében hozott
— hatarozatdban eloirtak betartasaért.

A gylilés vezetdje a gylilésrél kizarhatja azt, aki a gyilést stilyosan megzavarja. Ha a kizart személy a
helyszint nem hagyja el, a gy(ilés helyszinérél a vezeté eltévolittatja. Ha a kizart szemé€lynek a gytlilésen
valé tovabbi jelenléte a kdzbiztonsagot vagy a kozrendet kozvetleniil veszélyezteti, illetve az masok
jogainak és szabadsiganak sérelmével jar, a kizart személy eltdvolitisiaban a gylilés vezetbje a
rendorség kozremiikodését kérheti.

A Gytv. 5. § alapjan a gyiilés szervez{je, illetve vezetje a gytilés békés lebonyolitdsihoz €s a gytilés
rendjének fenntartasahoz kapcsolodé feladatai ellatdsdhoz megfeleld, a résztvevdk varhato
1étszamahoz igazodd szami, nagykort rendez6 segitségét veszi igénybe.

A rendezdk egységesen sarga jol lathatosagi mellényt fognak viselni, és a vezetd utasitdsainak
megfeleléen jarnak el.

A gylilés vezetdje az alkalmazast megel6zGen felhivja a rendezok figyelmét a gyiilés békés jellegét
biztosité korlatozasok megtartasara, és arra, hogy azok megsértésével biincselekményt valosithatnak
meg.

A Gytv. fenti rendelkezéseib6l adoddan, a gyiilés rendjének biztositasarol a szervezd gondoskodik,
tehat a gylilekezési jog hatdlya ala tartoz6 gylilés rendjének biztositisaért a szervezd tartozik
felelosséggel, a renddrség pedig koteles a sziikséges erokkel és eszkozokkel biztositani a kozrend és
kozbiztonsag fenntartasat, és azt, hogy a gytilést harmadik személy ne zavarja meg, illetve a szervezd
kérésére kozremiikddik a gytilés rendjének biztositdsban, a gytilést sulyosan megzavaré személyek
eltavolitasarol intézkedik.

Az 4ltalanos rendez6i feladatokkal osszefiiggésben kérem, hogy a gyiilés megfeleld rendezdi
biztositasa, illetve az esetleges jogsértd cselekmények megel6zése érdekében annyi rendez6 keriiljon
felallitasra, hogy a gytiléshez valo csatlakozast, illetve a gytilés helyszinére torténd érkezést €s tdvozast
megfeleléen koordindlni tudjak. Kérem tovabbé, hogy a szervezoktol fiiggetlen, a tervezett napirendtdl
eltéré gyliléstartisra irAnyuld résztvevdi magatartisok esetén, a rendezdk Utjdn tegyen meg mindent
annak érdekében, hogy a gytilés a szervezok altal meghatarozottak szerint keriiljon megtartasra.

Az esetleges konfrontacidk megelézése és kezelése érdekében a gyiilés teriiletét rendezdkkel
egyértelmiien jeloljék ki, tovabba a rendezék ugy keriiljenek felallitisra, hogy a résztvevik a gyiilés
egyeztetett helyszinét6l és Gtvonalatdl ne térjenek el.



Szekeres Istvan: a fenticket megériettem és tudomdsul vettem. A gyiilés rendjét — a résztvevék
létszdmaval és a tervezett rendezdi feladatokkal ardnyosan — tervezetten 10 f6 sdrga jol ldthatosagi
mellénnyel megkiilonboztetett rendezével kivanjuk biztositani.

A részvételi, magatartdsi szabdlyokat be nem tartd, vagy a napirendi pontoktdl eltérd gyiiléstartdsra
dsztonzé személyeket a rendezlk Wtjdn fogjuk felszolitani a jogkovetd magatartdsra, illetve végss
esetben a gyiilés teriiletének az elhagydsdra.

Gyiilekezési hatésig munkatarsa: a tervezett gyliléssel osszefliggésben kiemelten felhivom a
figyelmét a Gytv-ben foglalt, a gyiilés békés jellegét biztosito korlatozasokra:

9. § [A gylilés békés jellegét biztositd korlatozasok]
(1) Tilos a gyiilésen - ideértve az oda eljutist, illetve az onnan tavozast is -

a) lofegyvert, 18szert, robbandanyagot, robbantdszert, robbandanyag vagy robbantoszer
felhasznalasara szolgald késziiléket, a 67/548/EGK tanacsi iranyelv 2. cikkének (2) bekezdésében
meghatarozott veszélyes anyagot vagy ezek utanzatat maganal tartva,

b) az élet kioltasara, személyi sériilés vagy silyos anyagi kir okozasara alkalmas dologgal, vagy

¢) erdszakot kozvetitd vagy megfélemlitd jellegli félkatonai vagy ahhoz hasonld ruhdzatot viselve
megjelenni.

(2) Ha azt a tudomadsul vett bejelentés nem tartalmazta, a résztvevék

a) nem viselhetnek védéfelszerelést, egyenruhét, vagy azzal osszetéveszthetd ruhazatot,

b) tovabba arcukat nem takarhatjak el.

Szekeres Istvan: a fentiekre reagdlva elmondom, hogy a fentieket megértettem és tudomdsul vettem.
A gyiillés napirendjével, illetve céljdval ésszefiiggésben sem a résztvevék, sem a rendezdk
véddfelszerelést, egyenruhdt, vagy azzal dsszetéveszthetd ruhdzatot nem fognak viselni, az arcukat nem
takarjak el.

A rendezbkkel figyelmet forditok a gyiilés békés jellegének megdrzésére, a gyiiléshez csatlakozo
személyekre, azok magatartdsdra, és arra, hogy a korldtozdsokat senki ne sértse meg. A gyiiléshez valo
csatlakozdst, az érkezést és a tavozdst rendezdkkel kivinjuk koordindlni, illetve a gyiilés helyszinét
rendezdkkel koriilhataroljuk.

Gyiilekezési hatésig munkatdrsa: a tervezett gyiilés megtartasaval Osszefliggésben felhivom a
figyelmét arra, aki a gyiilekezési hatosdg altal tudomésul vett bejelentésben megjeldlttol eltérd
helyszinre, Gtvonalra vagy idépontra szervezi a gyiilést, vagy a résztvevoket a bejelentésben megjeloit
helyszint6l, utvonaltél vagy iddponttol valé eltérésre hivja fel, tovabba aki a gytilést szervez6ként vagy
vezetéként - a spontan gyiilés esetét kivéve - bejelentés nélkiil tartja meg szabalysértést kovet el.

Ezzel 6sszefliggésben felhivom a figyelmét arra, amennyiben a gylilés megtartisa soran, vagy
kdzvetleniil a gytilés lezarasat kovetden (a kozos véleménynyilvanité jelleget megorizve) a résztvevok
csoportosan vagy szervezetten eltérnek a gytilés egyeztetett helyszinétdl vagy utvonalatdl, illetve
tovabbi — be nem jelentett — gylilés megtartasara keriil sor, igy a BRFK mind a szervez$ esetében,
mind a csoportot vezetd/iranyitd személy esetében megvizsgilja az esetleges jogsért6 cselekmény
miatti felelésségét.



A Gytv. alapjan vezetének (szervezonek) kell tekinteni azt a személyt, aki a napirendet meghatarozza,
akinek a gytilés menetére befolyasa van, illetve aki harmadik személyekkel szemben a gylilést
képviseli.

A fentiekkel dsszefiiggésben kiemelten felhivom a figyelmét arra, hogy a gyiilés résztvevdje altal
okozott karért a kéarosult harmadik személlyel szemben a szervezd a karokozoval egyiitt
egyetemlegesen felelds. A szervezé mentesiil a feleldsség alol, ha bizonyitja, hogy a gylilés szervezése
és megtartisa soran gy jart el, ahogy az az adott helyzetben 4ltaldban elvarhato.

Szekeres Istvan: a fentiekre reagdlva elmondom, hogy a gyiilés egyeztetett helyszinétdl, ditvonalatdl
és idGpontjdtdl a gyiilés megtartdsa sordn nem tériink el, erre a résztvevik figyelmét is felhivom. 4
rendezékkel mindent megtesziink annak érdekében, hogy a gyiilés résztvevéi a szervezbk dltal
meghatdrozottak alapjdan vegyenek részt a gyiilésen. Aki ezeket nem tarja be, azt a gytilésr6l kizdrjuk.

A gyiilés lezdrdsakor hangositdson keresztill meghkdszonjiik a részvételt és tobbszor felhiviuk a
résztvevok figyelmét, hogy a gyiilés helyszinét hagyjdk el.

Gyiilekezési hat6sag munkatarsa: felhivom a figyelmét arra, ha a gy(lés résztvevéinek magatartasa
a gylilés térvényességét veszélyezteti - ideértve kiilondsen a gyiilés bekeés jellegének elvesztését, a
békés jellegét biztositd korlatozasok megsértését, masok jogainak vagy szabadsiganak sérelmét is -,
és a rend masként nem 4llithat6 helyre, a gyiilés vezet6jeként a gytilést fel kell oszlatnia.

A gyiilésen el6fordulé jogsértések, kiemelten az erészakos magatartdsok (garazdasag, rendbontas,
rongalas, személy elleni erdszakos cselekmények) a gylilés békés jellegének elvesztéséhez vezetnek.

Erbszakos, jogellenes magatartisnak mindsiil a rend6rokre gyakorolt timado jellegii fizikai rahatas is.
Hivatalos személy elleni erészakot valdsit meg a gyiilekezés soran targyak dobaldsa a rendérokre vagy
a rend6rok felé, a rendér megiitése, megragasa, meglokése, kiilonbozo targyakkal vald fenyegetése,
mas tiinteték szandékos ratoldsa a rendérsorfalra, vagyis minden olyan er6szakos vagy fenyegetd
magatartas, amely a rendérség feladatdnak ellatasat akadalyozza. Ha feloszlatasra vonatkozo6
kotelezettségének, mint vezetd nem tesz eleget, a gylilést a renddrség feloszlatja.

A rendérség a gyiilést akkor is feloszlatja, ha azt a tudomasul vett bejelentéstél eltéroen ugy
tartjak meg, hogy a gyiilés megtiltisinak lett volna helye.

AKki a gyiilés feloszlatasat kdvetden a helyszint nem hagyja el, szabalysértést kivet el.

Szekeres Istvan: a fenti tdjékoztatdsokat megértettem és tudomasul vettem, a gyilést mindvégig
békésen, a torvényes keretek kozott, az egyeztetett feltételek alapjan fogjuk megtartani.

Gyiilekezési hatésag munkatarsa: felhivom a figyelmét arra vonatkozéan, hogy a gyiilés résztvevdje
a gyiilés befejezésének id6pontjdban koteles annak helyszinét elhagyni (Gytv. 6. § (3)), illetve
figyelemfelhivas a szervez azon kotelezettségére, hogy a gyilés helyszinét az azt megel6z6 allapotba
kell hoznia (Gytv. 3. § (6) bekezdés), illetve ezen kotelezettség megszegésének jogkdvetkezményeire
(kozigazgatasi birsag — Gytv. 21. §).

Szekeres Istvamn: a figyelmeztetést tudomdsul veszem. A gyilés helyszineit eredeti dllapotba
visszadllitiuk, a helyszineken semmilyen eszkozt nem hagyunk. A gyiiléshez egyénileg bdrki
csatlakozhat, aki a gyiilés céljaval egyetért.

A gytilést a MEASZ interneten elérheté weboldaldn fogjuk meghirdetni.



Gyiilekezési hatosag munkatarsa: a BRFK a bejelentéstdl, azaz a jegyzOkonyv lezartatol szamitott
torvényes hataridon (48 oran) beliil, a jelen jegyzOkdnyvben egyeztetett feltételek alapjan elbiralja a
bejelentést. A tudomasul vételrdl a gyiilekezési hatosig alakszer(l hatdrozatot nem hoz, ebben az
esetben a gytilést a torvényes hatarido lejartat kovetden tudomdsul vettnek kell tekinteni. Minden mas
esetben a hatdsag a térvényes hatdridén beliil hatdrozat formajaban dont, amelyet haladéktalanul
irasban ko6zol a szervezével, és azt kozhirré teszi a rend6rség hivatalos honlapjan
(http://www.police.hu/hu/hirek-es-informaciok/gyulekezesi-hatarozatok/aktualis).

Ezzel kapcsolatban felhivom a figyelmét a BTK. 217/C. §. Aki megtiltott gyiilést szervez, vagy
azon valé részvételre a gyiilekezési jogrol szolé torvény szerint felhiv, ha mds biincselekmény
nem valosul meg, vétség miatt egy évig terjedé szabadsigvesztéssel biintetend6”

Illetve a Szabalysértési tv. 2012, évi IL. tv. 189.§. (3a) a) Aki a gyiilekezési hatésag altal megtiltott
gyiilésen megjelenik szabalysértést kovet el.

Szekeres Istvan: a fentieket megértettem és tudomdsul vettem. A gyiilés megtartdsdra vonatkozo, a
gyiilekezési hatésdg irdsbeli dontéseit tigyfélkapun keresztiil, illetve az dltalam megadott e-mail cimre
kérem kézbesiteni.

Szekeres Istvan: Fentieket megértettem és tudomadsul vettem.

Gyiilekezési hatésag munkatarsa: tajékoztatom, hogy a Renddrségrol szolé 1994. évi XXXIV.
torvény 42. § alapjan, a rendorség a gyiilés helyszinén — biztositasi feladatai ellatisa sordn — a
jogszabalyban meghatirozott esetekben kép- és hangfelvételt készithet. Amennyiben a gyiilés
helyszinén a kép- és hangfelvétel készitéshez szilkséges technikai eszk6zok keriilnek elhelyezésre,
arrdl a rendbrség képviselGje a helyszinen tajékoztatast fog adni.

Szekeres Istvan: a fentickre reagdlva elmondom, hogy a tdjékoztatdsokat és figyelmeztetéseket
tudomdsul vettem. Amennyiben a gyilés paramétereiben annak megkezdéséig lényeges vdltozds
kdvetkezik be, akkor azt soron kiviil irdsban jelzem a BRFK (ugyelet.brfk@budapest.police.hu) felé.

A gyiilekezési hatdsag, a johiszemil egyiittmiikodési kotelezettsége korében eleget tett a bejelentd felé
fennall6 teljeskorl, valamennyi jogszabalyra kiterjedd tajékoztatasi kotelezettségének. Ezt kovetden a
Gytv. 11.§ szerinti személyes egyeztetés lezarult.

II.
A vonatkozo6 jogszabalyi kornyezet

A Gytv. 10. §-a értelmében: [A kozteriileti gyiilés bejelentése]

(1) Aki kozteriileten nyilvanos gylilést szervez, a gylilést annak megtartisat megeldzden legfeljebb
egy honappal, és a felhivas el6tt legaldbb 48 oraval koteles bejelenteni az illetékes
rendérkapitanysagnak - Budapesten a Budapesti Rendor-fokapitanysignak - (a tovébbiakban:
gyliilekezési hatosag).
(2) Egy gytilést akkor is csak egyszer kell bejelenteni, ha azt tobben szervezik. Ilyenkor a szervezok
azt vagy kozosen jelentik be, vagy a bejelentd a tSbbi szervezd képviseletében, meghatalmazottként
jar el.
(3) A gyiilést irdsban vagy személyesen lehet bejelenteni. A személyesen elSterjesztett bejelentést a
gyiilekezési hatosag jegyzokonyvbe foglalja.
(4) A bejelentésben meg kell jelolni

a) a szervezd, tobb szervezd esetén a vezetd nevét, lakcimét, szervezd szervezet esetén a képviseletre
jogosult lakcimét, valamint azt az elérhetdségét, amelyen a rend6rséggel kapcsolatot tart,



b) a gylilés

ba) helyszinét (dtvonalat),

bb) kezdésének és befejezésének id6épontjat,

bc) céljat,

bd) rendezdinek 1étszamat,

be) résztvevdinek varhato 1étszamat,

bf) azt, ha a résztvevok a gylilés napirendjével, illetve céljaval Osszefliggésben a 9. § (2)
bekezdésében meghatarozott médon kivannak megjelenni;

c) azt, ha a szervezd vagy a vezetd indokoltnak tartja, hogy a renddri szerv képviselSje a gyftilés
helyszinén jelen legyen.
(5) Ha a gyiilés vezetdje csak késobb keriil kijelslésre, vagy a gyiilés szervez6jének személyében
valtozas all be, annak nevét és cimét a szervezo a gyiilekezési hatdsagnak késedelem nélkiil bejelenti.
(6) Ha a bejelentési hataridd megtartasa veszélyeztetné a gyilés céljat, a gyiilést az arra okot add
eseményt kdvetden haladéktalanul, a felhivas megkiildésével kell bejelenteni a gyiilekezési hatosagnal
(slirgds gytlés).
(7) Nem kell a gytilést bejelenteni, ha a gyiilekezés egy, azt kozvetleniil megel6z6 indokbdl, tervezés
és szervezd nélkiil alakul ki (spontan gyiilés).
(8) E térvény alkalmazésa soran kozteriilet a kozhasznalatra szolgaldo minden olyan allami vagy
onkorméanyzati tulajdonban 4116 foldteriilet, amelyet az ingatlan-nyilvantartis ekként tart nyilvan, és
amelyet mindenki korlatozas nélkiil igénybe vehet, ideértve a kozteriiletnek kdzutként vagy térkeént
szolgalo részét is.

A Gytv. 11. §-a szerint: [A bejelentést kovetd egyeztetés]

(1) A bejelentés elintézésére a kdzigazgatasi eljarasok altalanos szabdlyait az e torvényben foglalt
eltérésekkel kell alkalmazni.
(2) A bejelentés alapjan - ha annak elbiralasahoz a szervezd, a vezetd vagy mas személy meghallgatdsa
sziikséges - a gyiilekezési hatdsag a targyalas szabalyai szerint egyeztetést tart, amelyre a szervezot
vagy vezetbt, az ltala a bejelentésben megadott elérhetdségen, révid uton idézi.
(3) Ha a gyiilekezési hatosag az egyeztetés soran észleli, hogy a gyfilés a bejelentett helyszinen és
idépontban nem tarthatd meg, felhivia a szervezd figyelmét arra, hogy mds helyszineken az
megtarthato.
(4) Ha a szervez®, illetve képvisel6je az egyeztetésen nem jelent meg, tovabba ha az egyeztetés nem
vezetett eredményre, a gylilekezési hatosadg a gyiilés rendjének fenntartisa, valamint a kozrend
biztositasa érdekében hatarozatot hoz.
(5) A hatarozatban rendelkezni kell kiilonosen

a) a kozbiztonsag, a kdzrend, vagy masok jogainak és szabadsaganak védelme érdekében sziikséges,
a gylilés megtartasahoz kapcsolodo biztonsagi feltételekrdl,

b) a renddrség és a gylilés szervezdje, illetve vezetdje kozotti kapcsolattartasrol,

¢) a rendez6k szamérol,

d) azoknak a technikai eszkdzoknek az alkalmazdsarol, amelyek a résztvevok helyszini
tajékoztatasat biztositjak, tovabba

e) - mindsitett adatot nem tartalmazé médon - a gyfilés biztonsigos lebonyolitasa €rdekeben
sziikséges biztonsagi rendszabalyokrol.”

A Gytv. 13. §-a szerint: [A gyiilés megtiltdsdnak okaif

(1) A gyiilekezési hatosag a bejelentés beérkezésétl szamitott 48 oOran belill a gyiilésnek a
bejelentésben megjeldlt helyszinen vagy id6pontban valé megtartisit megtiltja, ha az egyeztetést
kovetben rendelkezésre allo informaciok alapjan megalapozottan feltehetd, hogy a gyiilés a
kdzbiztonsagot vagy a kdzrendet kozvetleniil, sziikségtelen és aranytalan mértékben veszélyezteti,
illetve masok jogainak és szabadsaganak szilkségtelen mértékii és ardnytalan sérelmével jar, €s a



kozbiztonsag, a kdzrend vagy maésok jogainak és szabadsaganak védelme az (5) bekezdés szerinti
enyhébb korlatozassal nem biztosithato.
(2) A kozbiztonsagot veszélyezteti kiilondsen, ha a felhivas vagy a gylilés bincselekményt vagy
biincselekmény elkdvetésére vald felhivast valosit meg.
(3) A kozrendet veszélyezteti az is, ha a felhivas, illetve a gytilés

a) a diploméciai vagy nemzetkdzi jogon alapulé egyéb mentességet élvezd, Magyarorszagon
tartozkod6 személy vonatkozasaban vallalt kotelezettség teljesitését akadalyozza,

b) alkalmas arra, hogy a birésagok miikodését megzavarja, vagy

¢) a k6zlekedés rendjének sérelmével jar.
(4) Masok jogainak és szabadsagéanak sérelme kiilondsen, ha a felhivas, illetve a gy(ilés - az alkalmazott
technikai eszkozok, id6tartama miatt - alkalmas masok magén- és csaladi életének védelméhez valo
joganak, otthonanak, emberi méltésaganak, a magyar nemzet, a nemzeti, etnikai, faji vagy vallasi
kozosségek méltésaganak a megsértésére, vagy szabad mozgishoz, tartozkodasi hely szabad
megvalasztasahoz val6 jogénak korlatozasara.
(5) Ha a gyiilekezési hatésag a gylilés megtartasat nem tiltja meg, de a kozbiztonsag, a kozrend, vagy
masok jogainak és szabadsaganak védelme miatt sziikséges, a szervezd szdméra hatarozatban eldirja a
gylilés megtartasanak feltételeit.

Az Eurépai Unié és az ENSZ Biztonsagi Tandcsa altal elrendelt pénziigyi és vagyoni korlatozo
intézkedések végrehajtasarol sz6l6 2017. évi LIL. térvény

A terrorizmus elleni nemzeti listar6l, valamint az azon szereplékkel szemben alkalmazand6 korlatozo
intézkedésekrdl és ezek hatalyarol szol6 456/2025. (XII. 29.) Korm. rendelet

IIL.
A torténeti ténvallas és a vonatkozo jogszabalyi kornyezet 6sszevetésébdl levont
kovetkeztetések

A gylilekezési hatésagnak a jelen hatérozat I. részében deklaralt tényeken feliil, az alabbi tényeket is
sziikségszerl volt figyelembe vennie a targyi tilté hatarozata meghozatala soran.

Megallapithaté, hogy 2025. szeptember 27. napjan hatalyba lépett a terrorizmus elleni kiizdelem
érdekében egyes személyekkel és szervezetekkel szembeni fellépés veszélyhelyzeti szabalyair6l szolo
297/2025. (IX.26.) Korm. rendelet.

A Korm. rendelet [1] — [14] bekezdései példalozo jelleggel, egyfajta indokoltségot aldtdmaszté médon
meghataroztdk a targyi Korm. rendelet hatilyba léptetésének sziikségességét. A [7] bekezdés
visszautal a 2023. februar 9-11. kozétt, Budapesten 6t helyszinen elkdvetett, kirivoan erdszakos,
,Antifa” ideolégidhoz kothetd kiilfoldi csoportok altal elkdvetett bantalmazasokra, mig a Korm.
rendelet 1. szamu melléklete meghatérozta Magyarorszag terrorizmus elleni nemzeti listajat. A Magyar
K6zl6nyben megjelent, az Eurdpai Unio és az ENSZ Biztonsagi Tandcsa éltal elrendelt pénziigyi és
vagyoni korlatozé intézkedések végrehajtasardl szol6 2017. évi LIL térvény 17.§ (1a) bekezdésében
megfogalmazott térvényi felhatalmazas alapjan, 2026. januar 01. napjan hatalyba lépett a terrorizmus
elleni nemzeti listarol, valamint az azon szereplokkel szemben alkalmazandé korlatozé
intézkedésekrol és ezek hatalyardl szolo 456/2025. (XII. 29.) Korm. rendelet, amely a korabbi Korm.
rendelettel azonos moédon hatalyaban fenntartotta a fentiekben részletezett, terrorizmus elleni nemzeti
listat, egyben jogtechnikai jelleggel a kordbbi Korm. rendeletet hatalyon kiviil helyezte.

A gyiilekezési hatOsag, a jelen bejelentéssel érintett gytilés tudomasulvételére vonatkozo eljarasa soran
megéllapitotta, hogy a bejelentett gyiilés célja egyértelmlien Osszefiiggésbe hozhaté a Korm.
rendeletben szabalyozott targykorrel, ezért a jelenleg hatilyos Korm. rendeletben meghatdrozottak
jelen hatosagi eljarasban torténd értékelése elkertilhetetlen.



A gylilekezési hatosag a Gytv. kiindulopontnak tekinthetd tételes torvényszovegen tl, jelen eljarasa
soran az alabbi, jelen gyiilekezési hatosag gyakorlatdban korabban méar megjelent, gyiilekezési jogi
témaju, jogértelmezést befolyasolo, iranyad6 Kuriai itéletek indokolasait és a ,,dontés elvi tartalma”
megnevezEsil iranymutatasait vette figyelembe.

A Kiria Kgyk.VI1.39.120/2023/8. szamu itéletét:

[32] A Gytv. idézett rendelkezése — a felperes keresetben kifejtett alldspontjaval ellentétben — nem
vdrja el a teljes bizonyossdg, bizonyitottsdg szintjét az alperestdl. Kiemeli a Kiria, hogy a kizteriileti
gViilés bejelentésének vizsgdlata sordn nem egy miiltbeli, hanem egy jévébeni, még meg nem tortént
eseményrdl kell dlldst foglalni. Ennek majdani alakuldsdt pedig értelemszeriien csak a valdsziniiség
szintjén lehet prognosztizalni.

A Gytv. 13. § (1) bekezdésében irt ,, megalapozottan feltehetd” kifejezés arra utal, hogy a kizrend vagy
a kozbiztonsdg kozvetlen, sziikségtelen és ardnytalan mértékii veszélye, illetve mdsok jogainak és
szabadsdgdnak sziikségtelen mértékil és ardnytalan sérelme a rendelkezésre dll6 adatokbdl, tényekbdl,
ténybeli koriilményekbdl elre ldthato, vdarhato, gyanithatd, vagyis valoszini.

A veszély, illetve a sérelem bekovetkezésének megalapozott valosziniisitése csak tényeken alapulo
kovetkeztetések utjan torténhet. A gyiilekezési hatosagnak a torvény szerint az egyeztetést kovetoen
rendelkezésre dllo — tényekkel aldtamaszgthato — informdciokbdl kell levonni a jovére vonatkozo,
valdszintiséget megalapozo kivetkeztetését.

Déntés elvi tartalma:

[45] 1. A Gytv. 13. § (1) bekezdésében irt ,,megalapozottan feltehet6” kifejezés arra utal, hogy a
kozrend vagy a kozbiztonsdg kizvetlen, sziikségtelen és ardnytalan mértékii veszélye, illetve mdsok
jogainak és szabadsdgdnak szilkségtelen mértékii és ardnytalan sérelme a rendelkezésre dllo
adatokbol, tényekbdl, ténybeli kirillményekbdl eldre ldathato, varhaté, gyanithatd, vagyis valdszini. A
veszély, illetve a sérelem bekovetkezésének megalapozott valbsziniisitése csak tényeken alapuld
kovetkeztetések utjan torténhet. A gyiilekezési hatésdgnak az egyeztetést kivetoen rendelkezésre dllo
— tényekkel alatimaszthaté — informdciokbdl kell levonni a jévére vonatkozd, valdsziniiséget
megalapozo kivetkeztetését.

II A gyfilés megtiltdsdra levont kovetkeztetést vitato kereseti érvelés esetén a kizigazgatdsi perben
abban a kérdésben kell dallast foglalni, hogy a rendelkezésre dllo — tényeken alapulo — informdcidk
egyenként és sszességében torténd értékelése alapjan az alperes okkal kovetkezietett-e a tilto ok
fennallasara.

A Kiria Kgvk.VIL.39.034/2025/S. szami itéletét:

Déntés elvi tartalma:

[21]1 A gyiilekezési hatdsdgnak a gyiilés megtartdsat eldiré-korldtozd, a gyilés helyszinét érinté
hatérozata indokoldsaban ki kell fejtenie, hogy a gyiilés konkrétan mely okok miatt jar a kizrend
sérelmével és a korldatozds meghatdrozdsdt mely tények és kériilmények indokoljak.

[22]1. Amennyiben a gyiilekezési hatésdg mdsok jogainak és szabadsdgdnak védelme érdekében
korldtozza a gyiilés megtartdsdt, a hatdrozat indokoldsdban értékelni kell, hogy a gyiilés mely konkrét
Jogokat és szabadsdgokat érinti, a korldtozds, vagy megtiltas nélkiil milyen mértékben sértené ezeket
a jogokat és szabadsdgokat, tovabbd, hogy az enyhébb korldtozdsok — ha van ilyen — miért nem
vezetnének eredményre.



A Kiria Kevk.VI1.39.069/2025/6. szamu itéletét:
[33] Az elozményi gyiilés fogalmdt a Gytv. nem ismeri, és bdar a gyiilekezési hatésdgi és kuriai
gyakorlatban az megjelent, eddig nem szorult kiilonosebb értelmezésre.

[52] A Gytv. 13. § (1) bekezdésének ,, az egyeztetést kovetGen rendelkezésre dllé informacick alapjan
megalapozottan feltehet6” fordulatdbdl , egyrészt az kovetkezik, hogy a gyiilekezési hatdsdgnak az
egyeztetés mellett barmilyen rendelkezésére dll6 informdciot értékelnie kell a gyiilés korldtozdsa
vagy megtiltdsa sordn. Mdsrészt a ,, megalapozottan feltehet3” fordulat a valdszindsitésnél szigoribb
aldtémasztdst jelent. A gyiilekezési hatésdgnak e kirben értékelnie kell a korabbi hasonlo
bejelentések és gyiilések megtartisdnak tapasztalatait, valamint a gyillések és az azokat kisérd
nyilatkozatok kontextusat is.

Az is értékelhet, hogy a felperes az egyeztetés sordn mennyire volt egyiittmitkods, az egyeztetési
tdrgyaldson tett nyilatkozataibdl pedig kovetkeztetni lehet a johiszemii és rendeltetésszeril
Jjoggyakorldsdra is. (Gytv. 8. §)” {Kgyk.IV.39.041/2023/3., Indokolds [36]}

A Kiria Kgvk.VII.39.065/2025/6. szam itéletét:

Déntés elvi tartalma:

[85] Az egyiittmiikodési kotelezettség a feleket a gyiilés szervezése és megtartdsa sordn is koti, e
kotelezeltség az egyeztetés sordn is fenndll. Amennyiben a szervezd az egyeztetés sordn a gyiilekezési
hatésdg dltal a gyidlés megtartdsdval kapcsolatos, a torvényi tilalomba iitkozés korében feltett
kérdésekre kitérd, nem egyértelmii vdlaszokat ad, ezzel akaddlyozva az alperest a gyiilés megtartdsa
koriilményeinek tisztdzdsdaban, az a szervezo terhére értékelendd.

A Kiiria Kgvk.VI1.39.110/2025/8. szami itéletét:

Dintés elvi tartalma:

[43] A terrorista csoportok tdmogatdsa az Alaptérvény dital meghatdrozott alkotmdnyos rend
veszélyeztetését jelenti, amit a Gytv. 13. § (1) bekezdése a gyiilés megtiltdsdnak okdul ismer el.
Terrorista csoportok tdmogatdsdra tiintetés nem szervezhelo.

A targyi eljarashoz kothetden, az eldzéekben hivatkozott Kuriai itéletek indokolasait, jelen bejelentés
alapjan, az alabbi ténybeli megallapitasok fliggvényében alkalmazta a gyiilekezesi hatosag.

Tényként jelenthetd ki, hogy a jelen tiltd hatarozattal érintett bejelentés helyszine és iddpontja a
koztudomasu tényként kezelendd un. kitdrés napi rendezvényekhez kothetd, olyan helyszin és idSpont,
ahol azon személyek megjelenésére szamit a bejelentd, akik elitélik a fasiszta, neonéci eszméket.

A gyiilekezési hatésag egyfajta elézményi gytléseknek tekintendd tényként kezeli azt is, hogy azonos
helyen és iddintervallumban egy masik maganszemély bejelenté az elmult években (a gyiilekezési
hatosag harom évre visszamend elézményi kutatast folytatott) olyan bejelentett és tudomasul vett
gyliléseket tartott, ahol a fasiszta és neondci eszmékkel szembe helyezkedd ideoldgidkat valld
személyek jelentek meg, illetve a gyiilekezési hatosag biztositasi tapasztalatai alapjan kijelenthetd,
hogy az adott gyiiléseken jelen voltak magyar és kiilfoldi ,,Antifa” ideologiat vallo személyek is.
Kijelenthetd az is, hogy az un. Kitdrés Napjéhoz kothetd, ellentétes érzelml személyek megjelenését
indukalé elzményi gytilések az egyik legnagyobb 1étszamu ,,Antifa” ideologiat vallé gytiléssé nétt€k
ki magukat az elmult években.

Ennek oka természetesen az un. kitérés napi, minden esetben megtiltott gylilésekben keresendo.
Figyelemmel arra, hogy az ,,Antifa” ideologiat vallo személyek kdzvetlentil ki tudtak ezen helyszinen
és idointervallumban fejteni az iranyu allaspontjukat, hogy elitélik a fasiszta és neondci eszmeket.
Tekintettel arra a tényre, hogy a korabban bejelentett és tudomasul vett gytilések helyszinéhez kozel,
egyszerre voltak jelen a gyiilekezési hatosag 4ltal megtiltott gyiilések helyszinei, illetve a kozelbSl
indult a Magyar Turanaptérban szerepld kitorés napi tira, amelyet az ,,Antifa” ideologiat képviseld
személyek fasiszta, neondci jellegii rendezvényként kezelnek.



Megallapithaté az is, hogy ezen bejelentett és tudomasul vett gytiléseket a gylilésen résztvevik egy
csoportja akként kezelte, hogy nyiltan véleményt formaltak a Magyarorszagon fogva tartott ,,Antifa”
csoporthoz tartozé maganszemély mellett, kovetelték szabadon engedését. Az erre vonatkozo6 nyilt
internetes forras linkje az alabbi: https://merce.hu/2025/02/08/kiszorultak-a-varbol-az-ujnacik-de-az-
antifak-csak-kutyas-rendorokkel-vonulhattak-fel-a-kitores-tura-ellen/

A gyiilekezési hatosag a tények korében vette figyelembe, hogy a Korm. rendelet hatdlyba Iépésével
megvaltozott jogi kérnyezetben mar 6t darab tilté hatirozat meghozataléra is sor keriilt az ,,Antifa”
ideologiaval osszekothetd céli bejelentések vonatkozasaban, és a gyiilekezési hatdsag a hivatkozott
megtiltott gytilések és a jelen bejelentéssel érintett gyiilés kozott egyértelmi analdgiat ismert fel. Az
egyik korabban megtiltott gyiilés birdsagi feliilvizsgélata utan a Kuria, a gyiilekezési hatdsag tilto
hatérozatat hatalyaban fenntartotta, és ramutatott, hogy a gyiilekezési hatésag helyesen alkalmazta a
megvaltozott jogi kdmyezet relaciojaban a sziikségszeril tiltds jogintézményét, mig a tovabbi négy
hatarozat els6 fokon jogerore emelkedett.

Az elézményinek tekintendé gylilések megtartasa 6ta megvaltozott jogi kéryezet, az id6kdzben
hatalyba lépett Korm. rendelet, tovabba a jelen bejelentéssel érintett gytilés céljara, az el6z6ekben utalt
analogiara, illetve a gytlésen felhivasra megjelenni megszolitott személyek korére tekintettel, a
gyiilekezési hatésag tovabbi nyilt informaciogyujtést folytatott annak érdekében, hogy a gyiilés
tudomasulvételét illetben jogszeri dontést hozhasson.

Annak érdekében, hogy a gyiilekezési hatosag meggy6zddhessen arrél, hogy a kozrend és
kozbiztonsag kozvetlen, szitkségtelen és aranytalan mértéki veszélyeztetése az adott bejelentéssel
érintett gytilés megtartdsa esetén fennallhat-e, megkereséssel €It azon nemzetkdzi kapcsolattartok
irAnyaba, akik informécidval rendelkezhettek bizonyos kiilfoldi ,,Antifa” ideoldgidhoz kothetd
eseményekkel kapcsolatban.

A gyiilekezési hatdsag ezirdnyu megkeresésére a Kiilligyminisztériumbél a Belligyminisztériumon
keresztiil egy részletes, tényeken alapuld olyan tdjékoztaté anyag érkezett, amely németorszagi €s
svajci magyar kiilképviseletek elleni ,,Antifa” incidensekrdl adott tanubizonysagot. A targyi okirati
bizonyiték részletes ismertetetését mell6zve, a magyarorszagi tényeket is rogzitve, annak jelen ligyben
relevans elemeit az alabbiak szerint &sszegezzik.

A 2023. februarjaban Budapesten lezajlott Gn. ,,Antifa” tdmadéasokkal kapcsolatban t6bb kiilfoldi
maganszemély letartoztatasara keriilt sor. Az egyik kiilfoldi allampolgarsagh személy jelenleg is
Magyarorszagon van letartoztatasban, és az elsé foku biintetoeljardsa 2026. év elején be fog fejezodni.
A Korm. rendelet hatalybalépését kdvetden megvaltozott jogi kornyezetben ezen fogvatartott személy
mellett térténd kiallas céljabol, 6t olyan gyiilés megtartasara vonatkozo bejelentés érkezett, amelyet a
gyiilekezési hatdsdg minden esetben tilté hatarozat meghozatalaval illetett.

Ezzel parhuzamosan — ezen német allampolgarsagli maginszemély magyarorszagi letartztatasanak
ideje alatt — Németorszigban, Berlinben, a magyarorszagi, hesseni illetdségii tiszteletbeli konzul
lakohazat, illetve gépjarmiivét megrongaltak német ,,Antifa” aktivistdk, illetve az Unter den Linden -
i hivatalos épiilet fébejaratat is megrongaltak ,,Antifa” aktivistak. Hasonlé jellegii rongalést hajtottak
végre a Collegium Hungaricum Berlin épiiletének foldszinti kirakati {ivegén is. A diisseldorfi és
stuttgarti magyarorszagi fokonzuldtust is ,Antifa” aktivistdk fijtak Ossze festékkel, illetve
megrongaltak az épiiletek fobejaratait is. A berni svajci magyar nagykdvetség terliletére engedély
nélkiil beléptek ,,Antifa” aktivistak, akik a fogvatartott német allampolgarsagi ,,Antifa” csoporthoz
tartozo tarsuk szabadon bocsatasat kovetelték.

A bejelentett gyilés tudomasulvételét illetden, a gylilekezési hatosagnak a fentiek szerinti tények
ismeretében, abban kellett allast foglalnia, hogy a Gytv. 13. § (1) bekezdésében meghatarozottak



alapjan a kozbiztonsagot, vagy a kozrendet kozvetleniil, sziikségtelen és aranytalan mértékben
veszélyeztetd kitétel fenn all-e, és igy sziikségszerii-e a gylilés megtiltasa, avagy lehetséges a Gytv.
13. § (5) bekezdésében meghatarozott eldir-korlatozé hatérozat meghozataldval garantalni mind a
békés gyiilekezéshez vald jogot, mind masok jogainak és szabadsiganak biztonsagat.

A fentiekben részletesen kifejtett tények ismeretében a gyiilekezési hatdsagnak sziikségességi-
aranyossagi teszt lefolytatdsa segitségével kellett dontést hoznia a jelen hatdrozattal érintett gyilés
tudomasulvételét illetden.

A gyiillekezési hatésdg az igy lefolytatott sziikségességi-aranyossigi teszt alapjan arra a
kovetkeztetésre jutott, hogy a gylilés megtiltasanak van helye, figyelemmel arra a tényre, hogy a gylilés
kozvetleniil, sziikségtelen és aranytalan mértékben veszélyezteti a kdzrendet.

A gyiilekezési hatdsag a sziikségességi-aranyossagi teszt lefolytatésa soran figyelemmel volt a Kuria
Kgyk.IV.39.046/2024/5. szam itéletének [36.] bekezdésében megfogalmazott, a dontés elvi tartalma
megjel6lésii iranymutatésara is.

A hivatkozott irdnymutatas alapjan, ha a gyiilekezési hatésag a kozrend védelme érdekében korlatozza
a gy(ilés megtartasat, hatdrozata indokolasaban értékelnie kell, hogy a gy(ilés mennyiben érinti a
kozrendet, a korlatozas, vagy megtiltas nélkiil milyen mértékben sértené azt, tovabba, hogy az enyhébb
korlatozasok — ha van ilyen — miért nem vezetnének eredményre.

Az eléz6 bekezdésben hivatkozott elvi iranymutatés alapjan a gyiilekezési hatdsag az aldbbiak szerint
egyértelmiisiti az ltala lefolytatott sziikségességi-aranyossagi teszt metodikajat, indokolja ez iranyu
dontését.

A gyiilekezési hatésag a kozrend kozvetlen, sziikségtelen és aranytalan mértékii veszélyeztetését abban
latja, hogy megalapozottan felteheté olyan csoportokhoz tartozé személyek tényleges megjelenése,
akik a Korm. rendelet alapjan szerepelnek Magyarorszag terrorizmus elleni nemzeti listdjan. Ilyen
személyek megjelenése akar a gytilésen résztvevé mas harmadik személyek, akar a gytilésen részt nem
vevok, de az adott kozteriilet mellett elhaladok, vagy a megnyilvanulas apropdjan kifejezetten azt
sérelmezni kivanok, és ezért odaérkezok korében olyan koriilményeket teremthet, amely egyiitt jarhat
a kozrend kozvetlen, sziikségtelen és ardnytalan mértékii veszélyeztetésével, vagyis az egyik
Gytv.-ben nevesitett tilté okkal.

A gyiilekezési hatosag allaspontja szerint a jelen tiltd hatarozat meghozatala nem 4ll logikai ellentétben
sem a renddrség békés gylilekezési jogot garantalo biztositasi kotelezettségével, sem egy, az adott
gytiilés békétlensége esetére vonatkozo oszlatési kotelezettségével.

Epp ellenkezéleg. Tekintettel arra, hogy a Gytv. jelen hatarozat soran alkalmazott szakasza az elézetes
tiltast illetben ir eld sziikségességi-aranyossagi teszt segitségével lefolytatandé meérlegelési
kotelezettséget a gyiilekezési hatosag szamara, igy az eljaré hatosag abban az esetben, ha az elvégzett
teszt eredménye a valdsziniiség ilyen mértékét mutatja, akkor sziikségszerii tiltasi kotelezettségének
kell, hogy eleget tegyen.

Ezen jogi indokot alatamasztando, a gyiilekezési hatosag kiemeli a Kuria Kgyk.VIL39.120/2023/8.
sz&my itéletének [45.] pontjaban foglalt elvi dontés 1ényegét. Az elvi dontés tartalma az alabbiakban
Osszegezhetd: "A megalapozottan feltehetd™ kifejezés arra utal, hogy a jogszabéalyban meghatarozott
feltétel teljesiilése a rendelkezésre allo adatokbol, tényekbdl, ténybeli koriilményekbdl elére lathato,
varhatd, gyanithat6, vagyis valoszini. A megalapozott valdszinlsitésre csak tényeken alapulo
kovetkeztetések utjan keriilhet sor. A gyiilekezési hatosagnak az egyeztetést kovetden rendelkezésre
4116 informaciobol kell levonni a jévére vonatkozo, valdsziniiséget megalapozo kovetkeztetéseket.



Jelen helyzetre vonatkoztatva a gyiilekezési hatésag kijelenti, hogy a jelen hatirozat indokolasaban
részletesen kifejtett tényekre alapitotta megallapitasait. A tények mindenki szdméra egyértelmiiek,
azonos modon értelmezendbek, és a jelen hatdrozat indokoldsaban szerepld tények egyike sem
tartalmaz hipotetikus elemeket. Ezért a gyiilekezési hatdsag jogi kovetkeztetése megfelel a Kiria
iranyadd elvarasainak. A jelen tilto hatdrozatban figyelembe vett tényeket illetden, a gylilekezési
hatdsag eljardsa soran megkereste a hataskorrel és illetékességgel rendelkezd tarsszervet, hogy a
rendelkezésére allo informaciokat bocsassa a gyiilekezési hatdsig rendelkezésére. A megkeresett
tarszerv mindsitett okiratban olyan bizonyitékokat szolgaltatott, amelyeket a gylilekezési hatosag az
altala elvégzett szilkségességi - aranyossagi teszt sordn, a tiltd hatdrozat meghozatalanak egyik
bizonyitékaként értékelt.

A gyiilekezési hatosag alkalmazta a korabban hivatkozott, Kgyk.VIL.39.120/2023/8. szamu Kiriai
itélet elvi dontésének azon szakaszat is, amely arra vonatkozott, hogy a rendelkezésre allé informaciok
egyenként és dsszeségében valo értékelése alapjan szitkséges-e a tiltd ok alkalmazasa. Ezen elvi dontés
gyakorlati alkalmazasénak keretében, a gyiilekezési hatosag ugy dontétt a gyiilés tudomasulvételét
illetden, hogy a rendelkezésre 4l16 tények, bizonyitékok egyenkénti és dsszességében valo értékelését
kovetden sziikségszer( a jelen hatarozatban meghatarozott tilté ok alkalmazésa, mert megalapozottan
felteheto a kozrend kozvetlen, sziikségtelen és aranytalan mértékii veszélye.

A gyiilekezési hat6sag eljarasa soran kiemeli, hogy figyelemmel a kordbban hivatkozott Kuriai itélet
indokol4sénak [45.] pontjaban megjelolt, ’a dontés elvi tartalma” bekezdés I11. pontjara, az el6z6ekben
hivatkozott tilto ok, jelen esetben konkrétan a kozrend kozvetlen, sziikségtelen és aranytalan mértékii
veszélye.

A fentebb részletesen kifejtett tények és bizonyitékok egyenként és Osszességében vald értékelése
mellett a gyiilekezési hatdsag eljarasa sorn azon megallapitasra jutott, hogy megalapozottan felteheto,
hogy a bejelentett gyiilés célja, valamint az azon részt venni szandékozé személyek dsszefliggésbe
hozhatéak a Korm. rendelet altal terrorista csoportnak nyilvanitott szervezetekhez kapcsolodé
tevékenységgel.

A gyiilekezési hatosag ezen indokolasat tdmasztja ala a korabban mdr hivatkozott, egy mésik bejelenté
altal 2026. januar 14. napjara bejelentett gyllést megtiltd gylilekezési hatdrozat targyaban kelt,
Kgyk.VIL.39.110/2025/8. szamu itélet. A Kiria itélete indokolasanak [36] pontjaban kifejti, hogy ,,4
tervezett gyiilés aktualitdsdt pontosan a 2023. februar 9-11. kozott Budapesten elkivetett, kifejezetten
az ,, Antifa” ideolégidhoz kothetd kiilfoldi csoportok dltal elkovetett bdntalmazasok egyik vadlottjanak
biintetStargyaldsa adja. A felperes a személyes egyeztetésen mindezt ténylegesen megerdsitette,
eléadva, hogy a gyiilés résztvevlinek egy része a birésdgi targyaldson fog részt venni, mig az utcai
hangositds haszndlatdnak célja, hogy ,, az elfogultan eljaré biré is hallja, hogy ott vagyunk”. Ezekbdl
pedig egyértelmilen megdllapithatd, hogy a megtartandoé gyiilés a Korm. rendelet dital terrorista
csoportnak nyilvdnitott szervezethez kapcsolodo tevékenységgel fiigg Ossze. A terrorista csoportok
tamogatdsa az Alaptorvény dltal meghatdrozott alkotmdnyos rend veszélyeztetését jelenti, amit a Gytv.
13. § (1) bekezdése a gyiilés megtiltdsdnak okaul ismer el. Terrorista csoportok tdmogatdsdra tiintetés
nem szervezhetd.”

A Gytv.-ben meghatarozott tiltd ok szerinti kézvetlenség jogi indokat adja az is, hogy egy ilyen célu
kozteriileten megtartott gytilés vonatkozasdban az ellentétes érzelmi személyek csoportjai timado
jelleggel léphetnek fel a gyiilésen résztvevd személyekkel szemben. Tovabba egy ilyen gyiilés, a
szabadon valé csatlakozas okan feliiletet biztosithat az ,,Antifa” ideoldgia akar agresszivva fajuld
érvényre juttatisahoz is.



A gyiilekezési hatésag a gyiilés megtartisinak kozrendre gyakorolt hatisinak vizsgalata
korében kiemelt figyelmet forditott és alkalmazta a Kuria fentiekben megjelélt,
Kgyk.VIL.39.110/2025/8. szam itéletének [27]-[41] pontjaiban foglaltakat.

Osszességében kiemelendd, hogy a jelen hatdrozatban torténé Gytv. 13. § (1) bekezdésre vonatkozd
utalas minden esetben a kozrend kozvetlen, sziikségtelen és ardnytalan mértékl veszélye “jogi
klauzula” relacidjaban értékelendd. Osszességében kijelenthets tovabba, hogy a gytilés, vagy az azzal
okozott sziikségtelen és ardnytalan mértékii, kozrendet veszélyezteté ok valdszinilisége rendkiviil
magas, igy a gyiilekezési hatdsig nem donthetett masként, mint a gyiilés adott helyen és idoben valé
megtiltasa. A gyiilekezési hatosig hangsulyozza, hogy arra tekintettel, hogy Gytv. 13. § (1)
bekezdésében meghatarozott kozrend kdzvetlen veszélyeztetése okdn a Gytv. 13. § (5) bekezdése
szerinti korlatozé hatdrozat meghozatala kizart, tovabbi kompromisszum keresésére nem volt
lehetdség.

Fontos kiemelni, hogy a gyiilekezési hatésag a bejelentés tudomasulvételével kapcsolatos
kozigazgatisi eljarasa soran elsddlegesen annak a térvényben rogzitett kotelezettségének tett eleget,
amely a gytilés Gytv. 13. § (1) bekezdése szerinti, kozrendhez valé viszonyat volt hivatott rendezni.
Ezért ezen alapjog biztositasa érdekében dontétt a tiltd hatdrozat meghozatala mellett, figyelembe véve
a sziikségességi-aranyossagi teszttel feloldott alapjogi kolliziot.

A gyiilekezési hat6sag fontosnak tartja kiemelni, hogy a jelen hatdrozat meghozatala sorén a hatalyos
jogszabalyi kornyezet teljeskorli betartasan til a gyiilekezési hatésag iranyadonak tekintette a Kuria
feliilvizsgalati eljarasaiban kialakitott, “a dontés elvi tartalma” megnevezésii altalanos
joggyakorlatinak teljeskorli alkalmazasat, az ilyen jogértelmezési metodika gyakorlatban valé
megvalosulasanak biztositasat. Tehat a gyiilekezési hatésdg a Kiriai joggyakorlat azon un.
“iranymutaté” jellegli szerepét is alkalmazni kivanta, amely a torvényi szoveg mogott allo
jogalkalmazdi szervek szamara hatdroz meg irdnyvonalakat.

IV.
Jogorvoslati joggal kapcsolatos megallapitasok

A jogorvoslati jog gyakorlasanak mikéntjér6l maga a Gytv. tovabba annak felhivasa - 11. § (1)
bekezdés - alapjan az altalanos kozigazgatési rendtartasrol szol6 2016. évi CL. térvény (tovabbiakban
Akr.), valamint a kdzigazgatdsi perrendtartasrol sz6lo 2017. évi 1. torvény (tovabbiakban Kp.)
rendelkezik.

A Gytv. 15. § (2) bekezdése értelmében a gyiilekezési hatosag hatdrozata ellen fellebbezésnek helye
nincs. A hatarozat kozlésété]l szamitott harom napon beliil a szervezd azt kozigazgatasi perben
megtamadhatja. A kérelemhez csatolni kell a gyiilekezési hatosdg hatdrozatat. A kérelmet a
gyiilekezési hat6sag harom napon beliil tovabbitja a birésaghoz.

Az Akr. 114. § (1) bekezdése rogziti, hogy az ugyfél - az 6nalld fellebbezéssel nem tdmadhatd
végzések kivételével - a véglegessé valt dontés ellen kdzigazgatasi pert indithat.

A Kp. 12. § (3) bekezdés d) pontja alapjan a feloszlatas kivételével a gyiilekezési joggal kapcsolatos
eljarasban a Kuria jér el els6 és végs6 fokon.

A Kp. 27. § (1) bekezdése szerint a Kuria el6tt a jogi képviselet kotelezd.



V.
Kozzététel és kézbesités

A rendérség a Gytv. alapjan gyiilekezési hatosagi jogkorében eljarva hozott valamennyi hatérozatat a
gyiilekezési jogrol szol6 torvény hatalya ald tartozé gytlésre irdnyulo bejelentés elintézésének s a
gylilés biztositdsaval kapcsolatos rendérségi feladatok végrehajtasanak részletes szabdlyairol sz616
26/2018. (IX.27.) BM rendelet (a tovabbiakban: BM rendelet) 8. § (1) bekezdése értelmében hivatalos
honlapjan - a www.police.hu oldalon - koteles kozhirré tenni. A szervezdvel a hatdrozat kozlese a
Gytv. 15. § (1) bekezdése értelmében mindig irasban torténik, azt az 4ltala elérhet6ségként megadott
lakcimre vagy levelezési cimre teljesiti a hatosag a hatdrozat meghozatalat kovetéen haladéktalanul.

A Gytv. 15. § (1) bekezdése értelmében a kozhirré tétel a hatarozat szervezdvel torténd kozlésével
egyidejiileg torténik, kétség esetén a kozlés iddpontjanak a kozhirré tétel idopontjat kell tekinteni.

A birosag elbiralasi hatarideje a kereset beérkezésété] szamitott hdrom nap, melyet a Gytv. 15. § (4)
bekezdése ir eld. A birdsagi dontés alapjan hatalyon kiviil helyezett vagy megsemmisitett hatosagi
hatarozatot a rendérség hivatalos honlapjardl a vonatkozé BM rendelet értelmében soron kiviil kételes
eltavolitani, mig a hatdsagi hatérozatot megvaltoztato birésagi dontést sajat dontésével azonos modon
koteles kozhirré tenni.
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