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BUDAPEST RENDORFOKAPITANYA

Ugyszam: 01000-160/276-3/2019. rendb. Targy: bejelentett gytilés
megtartasanak megtiltisa
targydban hozott déntés

A Budapesti Rend6r-fokapitanysag a Svéda Mark ( I by S S G S
1) altal 2019. februar hé 13. napjan 14.51 érakor bejelentett 2019. februsr ho
15. napjan 16.00 6ératél 22.30 Oraig a 1051 Budapest Lanchidon megtartandé gytilés

vonatkozasaban az alabbi

HATAROZATOT
hozza.

A rendSrség gytilekezési hatésagi jogkorében eljarva a gyiilés bejelentésben megjelsit helyszinen
¢s id6pontban térténé megtartasat megtiltja.

A hatérozat ellen fellebbezésnek helye nincs, azt a kézléstél szamitott 3 (hdrom) napon beliil a
hatarozatot hozé renddri szervnél benyujtott és a Févarosi Térvényszéknek cimzett keresettel
kozigazgatasi pert inditva tamadhatja meg. A perben a Jjogi képviselet kotelezé.

INDOKOLAS

Svéda Mark 2019. februdr hé 13. napjan 14.51 drakor bejelentést tett a 2019. februar hé 15.
napjan 16.00 6ratél 22.00 éraig a Budapest I. keriilet Lanchidon megtartando gyiilésre.

A szervez0 bejelentése alapjan a rendezvény célja: Forgalomlassitas

A bejelentés szerint a szervezd 2.000 - 5.000 £& megjelenésére szamit, amelyhez 30 5 rendez6t
biztosit.

A gytilekezési hatdsag a tényallas tisztazisa korében tartott egyeztetd targyalds 2019. februar 14.
napjan 13.55 6rakor zarult le.

A szervezé elmondta tovabba, hogy a gytilés céljat a ,,Forgalomlassitast” targykorben jeldlte meg a
bejelentésben, ellenben az egyeztetd targyalds soran a kovetkez8képpen modositotta: ,» L1ltakozds a
tulératérvény ellen.”

A bejelent6 a gytilés résztvevéinek létszaman nem kivant modositani.

A bejelentd a bejelentésben felvazolta a rendezvény programjat, amelyben a kovetkezdket jelolte
meg: férum, beszédek, zene, beszélgetés, forgalomlassitas.

Tovibba a bejelentd bejelentésében a rendezvény megtartasdhoz szlikséges kellékekként az
alabbiakat sorolta fel: megafon, zasz10, molind, zaszlérud, auto, ~0ktogon csoport buli szekér”,
hangositas, szinpad, szemetes, asztal, székek.

Cim: 1557 Budapest Pf.:1
Telefon: +36-1-443-5264 / 31-210; Fax: +36-1-443-5229
e-mail: jog.brfk@budapest.police.hu
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Sveda Mark a gylilekezési hatosag felhivasara ismertette a rendezvény részletes paramétereit.
Felvazolta, hogy el6késziiletek a rendezvénnyel kapcsolatban nem lesznek, szinpadot és
hangositast nem telepitenck. A hangositdst megafonnal oldjak meg.

A szervez0 elmondta, hogy a gyiilekezés 16.30 6rakor kezdédik az MTA parkoléban, a gyllekezd
ideje alatt a kozuti forgalmat nem kivanjék akadalyozni. A résztvevsk egyénileg érkeznek a
helyszinre gépkocsikkal.

A rendezvény 17.00 drakor veszi kezdetét melynek keretében a gépkocsikkal a Pestré] Budara tarté
forgalmi savot toltik fel. Az els6 gépkocsi elmegy a Lanchid Budai végéhez, ott megall, és onnan
toltik fel a savot a Széchenyi tér felé. A gépkocsik kdzétt masfél méter tavolsdgot hagynak.

A rendezvényre 2000-5000 £6t és 100 gépkocsit varnak. Amennyiben nem vesz részt legalabb 5
gépjarmii akkor a rendezvényt Svéda Mark a helyszinen lemondja.

Ha a résztvevé gépkocsik €s az emberek nem férnek el a Pestr§l Budara tarté forgalmi sdvban,
akkor a Lanchid teljes zardsat kérik.

A rendezvény keretében beszédek hangzanak el a gyiilés témajaban. Ezen kiviil semmilyen
napirendi pontot nem terveznek.

A szervezd tajékoztatasa szerint a rendezvény legkésébb 22.00 drakor véget ér, a résztvevék és a
gépkocsik 22.30 6rdig tavoznak a hidrdl, a tivozdst kovetden a helyszint az eredeti allapotban
hagyjak.

Tovabba a gyiilekezési hatdsdg munkatarsa tajékoztatta a szervezét arrdl, hogy a Lanchidra
tervezett 2000-5000 fovel torténé gytllés megtartdsa a hid szitk keresztmetszete, illetve a hid
sajatos jellege miatt a hid koziti forgalom el8l torténd lezarast eredményezné, ezért — a
sziikségesség és aranyossig figyelembe vételével — a gyiilés megtartisanak helyszinéiil javasolja a
Budapest, Lanchid, pesti hidfojénél 1évé Magyar Tudomanyos Akadémia parkoléjat, ahol a
rendezvény megtarthato.

A gyiilekezési hatésdg munkatdrsa részletesen, kdzlekedés mérnoki szakvéleménnyel aldtdmasztva
tajékoztatta a szervezdt a Lanchid sajatos fizikai adottsagairdl.

Sveda Mark a fentiekre reagélva elmondta, hogy a javaslatot nem fogadja el, indokol4st nem adott,
kozdlte, hogy mindenképpen a Lanchidon kivanjék lassitani a forgalmat.

Az egyeztet$ targyaldson a fentebb elhangzottakra tekintettel a gyiilekezési hatdsdg munkatdrsa
megallapitotta, hogy a gytilés szervezdje és a rendérség kozott nem sziiletett kompromisszumos
megoldés.

Magyarorszag Alaptorvénye VIIL. cikk (1) bekezdésében az emberi jogok és alapvetd
szabadsagok védelmérél sz6l6 Romai Egyezmény 11. cikkének hazai jogba agyazott
alappilléreként  kimondja, hogy mindenkinek joga van a békés gyllekezéshez.

A békes gyiilekezés jogat a 2018. oktober hé 1. napjan hatalyba 1épett, a gyiilekezési jogrol szolé
2018. évi LV. torvény (a tovabbiakban: Gytv.) 1. § (1) bekezdése deklaralja, miszerint
mindenkinek joga van ahhoz, hogy engedély vagy - az e térvényben meghatarozott kivételekkel -
clozetes bejelentés nélkiil, békésen és fegyverteleniil masokkal kozdsen felvonuldsokat és

tlntetéseket szervezzen, és azokon részt vegyen.
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A gyllés fogalmat a torvény 2. § (1) bekezdése definialja, amely szerint e térvény alkalmazisa
soran gyllés a legalabb két személy részvételével koziigyekben vald véleménynyilvanitas céljabol
tartott nyilvanos dsszejovetel.

A gyllés akkor és addig térvényes, amig biztositva van és nem vesziti el békés jellegét. Ezen jelleg
biztositasahoz a jogalkoté tilalmakban megfogalmazott korlatozdsokat vezetett be a Gytv. 9. §-ban
az alabbiak szerint:

(1) Tilos a gytilésen - ideértve az oda eljutast, illetve az onnan tavozast is -

[. l6fegyvert, loszert, robbandanyagot, robbantdszert, robbandanyag vagy robbantdszer
felhasznéldsara szolgalé késziiléket, a 67/548/EGK tandcsi iranyelv 2. cikkének (2)
bekezdésében meghatarozott veszélyes anyagot vagy ezek utanzatat magéanal tartva,

Il. az élet kioltdsdra, személyi sériilés vagy stlyos anyagi kir okozdsara alkalmas dologgal
vagy,

III. er6szakot kozvetitdé vagy megfélemlitd jellegli félkatonai vagy ahhoz hasonld ruhdzatot
viselve megjelenni.

(2) Ha azt a tudomdsul vett bejelentés nem tartalmazta, a résztvevék
a) nem viselhetnek védofelszerelést, egyenruhat, vagy azzal dsszetéveszthetd ruhazatot,
b) tovabbd arcukat nem takarhatjak el.”

A Gytv. 13. és 14. §-sai tartalmazzak a gytlés megtiltasanak lehetséges okait az aldbbiak szerint:
»13. § (1) A gylilekezési hatésag a bejelentés beérkezésétdl szamitott 48 oran beliil a gytilésnek a
bejelentésben megjeldlt helyszinen vagy idOpontban valé megtartdsat megtiltja, ha az egyeztetést
kovetden rendelkezésre allo informdcidk alapjan megalapozottan feltehets, hogy a gytilés a
kozbiztonsagot vagy a kdzrendet kdzvetleniil, sziikségtelen és aranytalan mértékben veszélyezteti,
illetve masok jogainak vagy szabadsiganak sziikségtelen mértékii és aranytalan sérelmével jar, és a
kozbiztonsag, a kdzrend vagy masok jogainak és szabadsaganak védelme az (5) bekezdés szerinti
enyhébb korldtozassal nem biztosithato.

(2) A kozbiztonsidgot veszélyezteti kiilondsen, ha a felhivas vagy a gyulés blincselekményt vagy
bilincselekmény elkdvetésére valo felhivast valosit meg.

(3) A kozrendet veszélyezteti az is, ha a felhivas, illetve a gytilés

a) a diploméciai vagy nemzetkodzi jogon alapuld egyéb mentességet élvezd, Magyarorszagon
tartozkodd személy vonatkozasaban vallalt kotelezettség teljesitését akadalyozza,

b) alkalmas arra, hogy a birosagok miikodését megzavarja, vagy

c) a kozlekedés rendjének sérelmével jar.

(4) Mésok jogainak és szabadsaganak sérelme kiilondsen, ha a felhivas, illetve a gyiilés — az
alkalmazott technikai eszk6zok, idStartam miatt — alkalmas masok magéan- és csaladi életének
védelméhez vald joganak, otthondnak, emberi méltdésaganak, a magyar nemzet, nemzeti, etnikai,
faji vagy vallasi kozosségek méltosaganak a megsértésére, vagy a szabad mozgashoz, tartdzkodasi
hely szabad megvalasztasdhoz vald joganak korlatozasara.

Alkotmanyos alapjog korlatozdsara kizar6lag ardnyossagi vizsgalat elvégzésének eredményeként
nyomos okbdl, és csak az elkeriilhetetleniil sziikséges mértékben kertilhet sor. A korlatozas alapjat
mind a nemzetkdzi joggyakorlat, mind az abbol meritd hatdlyos Gytv. alapjan két alapvetd
érdekkor védelme képezheti. Az egyik az Ossztarsadalmi érdekként megjelené kozbiztonsag és
kozrend, melynek fenntartasahoz és védelméhez egyként fliz6dik mind az egyén szuverén joga és
érdeke, mind az egyének formalta tarsadalmi kozosség érdeke. A masik korlatozasi ok csoportot a
konkuralé alapjogok képezik, hiszen a politikai alapjogok kozé tartozd a véleménynyilvanitas
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jogesaladjanak részekeént érvényesiild gyiilekezési jogon kiviil vele azonos szinten védendé és
garantaltan biztositando alapjogok léteznek, melyeket a jogalkoté gyujtéfogalmat hasznéalva az (1)
bekezdésben ,mésok jogai és szabadsdga™ néven deklardl s azok kozill a (4) bekezdés tdbbet
nevesit. A jelen ligyben a nevesitett konkuralé alapjogok koziil a masok magan- és csaladi életének
vedelméhez vald jogénak, otthonénak, emberi méltdsaganak, szabad mozgéshoz, tartézkodasi hely
szabad megvaélasztasahoz val6 jogénak érvényesiilését illetve annak biztositésat helyezte a hatésag
a gylilekezési joggal konkuralé &ém azzal azonos szinten védend6 érdekként szembe az Alaptsrvény
alabbi rendelkezéseibdl kiindulva:

Magyarorszag Alaptérvénye VIII. cikk (1) bekezdésében az emberi jogok és alapvetd
szabadsagok védelmérdl sz6l6 Rémai Egyezmény 11. cikkének hazai jogba 4gyazott
alappilléreként kimondja, hogy mindenkinek joga van a békés gyiilekezéshez.

. VL cikk

(1) Mindenkinek joga van ahhoz, hogy magén- és csaladi életét, otthonat, kapcsolattartasit és jo
hirnevet tiszteletben tartsak. A véleménynyilvanitas szabadsaga és a gylilekezési jog gyakorlasa
nem jarhat masok magén- és csaladi életének, valamint otthonanak sérelmével.

(2) Az allam jogi védelemben részesiti az otthon nyugalmat.”

»XXVII. cikk
(1) Mindenkinek, aki térvényesen tartézkodik Magyarorszag teriiletén, joga van a szabad
mozgashoz és tartozkod4si helye szabad megvalasztasahoz.”

I

A gyiilekezési hatdsdg megkereste a Budapesti Rendér-fokapitdnysag Rendészeti Szervek
Kozlekedésrendészeti Foosztdlydt (a tovabbiakban: BRFK Kozlekedésrendészet) a gyiiléssel
kapcsolatos forgalmi viszonyok tisztidzésa érdekében. A BRFK Kozlekedésrendészet
szakvéleményében - amelyben a Budapest-Kozat Zrt. és a BKV Zrt. kimutatasai is szerepelnek - a
kovetkezdket allapitotta meg a rendezvénnyel kapcsolatban.

A bejelentés szerint a demonstracié pénteki napra esik a délutini cstcs idészakaban. Ilyen
létszamu demonstrald esetén a Lanchid teljes lezarasa sziikséges.

A Lanchid a belvaros egyik legfontosabb dunai atkelShelye. A hid gépjarmi forgalménak
nagysaga 700 Ej/ora iranyonként. K6zosségi kozlekedés szempontjabol a 105-6s, 16-os jaratszamu
autobusz érintett. Csucsidében €s iranyonként 1300 utas utazik a két jaraton.

A Széchenyi tér — Lanchid — Clark Adam tér tengely a belvaros fo gerincitvonalanak egyik
legfontosabb része, mely a demonstracié idépontjaban igen jelentds forgalmat bonyolit le Pest és
Buda koz6tt. Budapesten 4tutazd gépjarmiivezeték egyik legfébb utvonala, elsésorban az M3-as
autopalya fel6l az Andrassy Gton keresztlil az Alagut irAnyéba. A Széchenyi Lanchid koti dssze
Pest belsé teriiletét a budai belsd régidval, valamint a Clark Adam téren 1év6 kérforgalmu hidfén
keresztiil a budai észak-dél irdnyt. A Léanchid és a Clark Adém tér zérasa esetén a térség teljes
kozuati kapesolata megsziinik.

A Budai vér a fovaros egyik leglatogatottabb helyszine. A frekventaltsiga miatt a Lanchid a 6
kozlekedési utvonala. A Budai véarat naponta akar t6bb ezer turista keresi fel. A Budai varban
tovabbi nagyszdmu turistit és ldtogatot vonzé Maétyéas templom, Haldszbéstya, Budavari Palota,
Hadtorténeti Muzeum, valamint a Nemzeti Galéria tekinthetd meg. A Budai vér teriiletén talalhatd
tovabba a Karmelita Kolostor €s a Sandor Palota, mely jelenleg Magyarorszag allamféjének és
kormanyf6jének székhelye.
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Budapest 1. keriilet Clark Adam téren taldlhaté a Budavéri Siklé végallomdsa, ami nemcsak
kozosségi kozlekedési eszkdz, hanem kiemelt turisztikai latvanyossdg is. A Budavari Siklé egy
specialis vasit, mely a Lanchid Budai hidfgjét koti §ssze a Budavari palotaval. Egyik végallomasa
az Alagit Duna-parti bejératanal, a masik pedig a Budavari palota és a Sindor-palota kozott
talalhato. A teriilet lezérdsa esetén a Sikld Clark Adam téri végallomasa csak gyalogosan érhet6 el.
(dtlagosan 10 percenként kozlekedik két iranyban, 40 utas befogadasara képes).

A Clark Adam tér fontos észak-dél budai csomopont, ott kozlekedik a BKK Zrt. 16-0s és a 105
jératszamu autdbuszjarata.

A Lanchid lezéarasa esetén a Széchenyi Istvan tér - Jozsef Attila Gt — Dedk tér és ezen beliil a
kiskorut forgalma is ellehetetleniil. A Lanchid forgalmat a munkanapokon szokasos déleltti és
délutani csucs iddszakaban a kapacitdsuk maximalis kihasznaltsdgan 1év6 dunai hidak (déli oldalan
talalhato Erzsebet hid, Szabadsdg hid, valamint az északi oldalan talalhaté Margit hid) atvenni,
levezetni nem képesek.

Az egyiranyu F6 utca forgalmat a kialakitott kozlekedési, valamint a teriilet geometriai sajatossagai
miatt, nem lehet a Budai Alsé rakpartra terelni. A F6 utca forgalmat méar a Margit hidnal a Margit
korut - Sz¢€ll Kalman tér utvonalon keresztiil az Attila Gt iranyaba kell terelni.

A Széchenyi tér — Lanchid — Clark Addm tér tengely a belvaros f6 gerincttvonalanak egyik
legfontosabb része, mely a rendezvény id6pontjaban igen jelentés forgalmat bonyolit le Pest és
Buda kozott. A Budapesten atutazd gépjarmuvezetdk egyik legfébb utvonala, elsGsorban az M3-as
autopalya fel6l az Alagtt irdnyaba. Ezen id6szakban a kirdndulok, turistdk tovabbi gépjarmii- és
tomegkozlekedési forgalmat generalnak.

Az M3-as autdpalya feldl a belvaros felé érkezd gépjarmiivezetdk az Andrdssy tuton keresztiil
kozlekednek, mely igen jelentés jarmiiforgalmat bonyolit le. A nagyszdmu jarmiforgalom a
demonstracié ideje alatt a Lanchid zérdsa miatt visszatorlodik, mely kihatdssal van az M3-as
autopalya bevezetd szakaszéra, ezdltal varhatdan a jarmiivek az MO0-4s auténtig torlédhatnak.

Az Andrassy Ut az egyik legfontosabb sugariranyl fout, melyen mindkét irany4bdl igen jelentds
egyéni jarmuforgalom zajlik. Az atterelddott jarmiiforgalmat sem a t6bbi sugar irdnyu fout, sem a
keriilet bels6 uthalozata nem képes levezetni. Alternativ titvonalként a parhuzamos Podmaniczky
ut, Kiraly utca johetne szoba, azonban ezek kapacitdsa a csucsidészakban teljesen kihasznalt,
illetve a Kiskorttra és a Bajesy-Zsilinszky ttra vezetik ra a forgalmat. A témegkozlekedés, illetve
gépjarmuforgalom elterelése mds Utvonalra nem lehetséges a kérnyezd sziik, egyiranya utcdk
miatt. Az esetleges ,,menekiil6” utvonalak telitettsége miatt nincs hova terelni a forgalmat.

Az Andrassy utrol, a gépjarmu forgalom a Rakoczi utra terelodne at, melyet az Astoria csomépont
a korlatozott kapacitds miatt nem képes atvezetni, ezért a teriilet forgalomtechnikai kialakitdsa
miatt méar nagyobb térségben forgalomtereléseket kellene végezni.

A bejelenté altal beadott tovabbi demonstracios bejelentések szerint a péntek délutani csticsidében
kialakulé forgalmi torlédasok mellett még 15:00 6ratdl kezdddne a Teréz krt. valamint 16.00 6ratdl
a Budai also rakpart folyamatos lezarasa 22.00 éraig.

A fent leirt tomegkozlekedési és kozuti forgalom fentiekben meghatirozott mértékii
akaddlyozisa a  fovdros forgalmira rendkiviil kedvezdtlen hatissal lenne.
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Az altalanos kozigazgatasi rendtartasrol szolo 2016. évi CL. térvény (a tovabbiakban: Akr.), mint
mogottes jogszabély szabédlyainak figyelembevételével, kilondsen az Akr. 74. §-ban foglalt
egyeztetésre vonatkozd szabélyokra tekintettel a gyiilekezési hatosdg munkatérsa részletesen,
kozlekedés mérndki szakvéleménnyel aldtimasztva tajékoztatta a szervezét a kozlekedés rendjének
sziikségtelen mértékli €s ardnytalan sérelemmel jaré igénybevételhez kothetd lehetséges
jogkdvetkezményekrdl. Ennek figyelembevételével vazoltdk, hogy az adott helyen és idében
torténd rendezvénytartas a gylilekezési hatdsdg részérél felvetheti a a gyiilekezési jogrol szold
2018. évi V. torvény (a tovabbiakban: Gytv.) 13. § (3) bekezdés C) pontjdban meghatarozott tilto
ok alkalmazasénak lehet6ségét. Kiilonds tekintettel a Lanchid sajatos fizikai adottsigaira.

A Gytv. 11. § (2) bekezdése alapjan a gytilekezési hatdésdg munkatarsa, kovetve a Févérosi
Torvényszek 104.K.700.083/2019/3. szamn itélet indokoldsanak 5. oldalan kifejtett irdnymutatast,
megkisérelte a bejelentés tartalmatél eltérd, de mindenképpen kompromisszumos megoldasban
megtaldlni a rendezvény jogszerli megtarthatésaganak paramétereit, elkeriilve ezzel a tilto
hatarozat meghozatalat. Ezt eldsegitendd felvazolta a Budapest, Lanchid, pesti hidf6jénél 1évé
Magyar Tudoményos Akadémia parkoléjat a rendezvény alternativ helyszinéiil, kiemelve, hogy
a gylilekezési hatosag éllaspontja szerint ez a helyszin jelenthet egy olyan mindenki szaméra
kompromisszumos megoldast, amely megfelelhet a bejelentd altal meghatarozott kb.2000-5000 fés
rendezvény szdméara mind a gylilekezéshez kapcsolodod alkotméanyos alapjog érvényesiilése
vonatkozasaban, mind a gylilekezési hatésdg azon torvényben meghatirozott kotelezettsége
vonatkozaséban, amely masok jogainak és szabadsaginak védelmére hivatott.

A Gytv. 11. § (2) bekezdése tovabbé az Akr. 74.§-a alapjan, tovabbé figyelembe véve a Févérosi
Torvényszék 104.K.700.083/2019/3. szamu itélet indokoldsanak 5. oldalan kifejtett irAnymutatéast
megallapithato, hogy a gylilés szervezdje €s a renddrség kozott az esetleges alternativ helyszinre
vonatkozoan nem volt lehetéség kompromisszumos megoldas kialakitasdra, figyelemmel arra a
tényre, hogy a gyullés szervezdje kifejezetten visszautasitotta mind a felajanlott alternativ helyszint,
tovabba a szervezd sem vazolt fel barmely mds eredeti bejelentéstdl eltérd helyszint.

Véleménylink szerint a gyiilekezési hatosag az alternativ helyszin felajanlasakor a lehetd
legnagyobb koriiltekintéssel jart el, hiszen az arra legalkalmasabb helyszin megjel6lésére keriilt
sor, igy tovabbi alternativ helyszinek felajanlasa csak nagyobb kompromisszummal elfogadhat6
helyszinekre vonatkozhatott volna, mint az MTA parkolo.

Allaspontunk szerint a hatésag nem zarta el a rendezvény szervezsjét attdl a jogi lehetdségtol, hogy
sajat hataskorben ajanljon fel barmely mas alternativ helyszint, amellyel a rendezvény szervezdje
nem €lt. A rendezvény szervezdje a kozos kompromisszumra térekvés el6l mereven elzarkdzott,
igy nem a hatosagnak felrohaté a szlikséges kompromissum elmaradésa.

Az Alaptorvény VIIL. cikkében deklaralt gylilekezési jog tehat jelen tigyben konkural a VI. cikkben
deklaralt maganélet- €s csaladi élet €s otthon zavartalansagahoz fiiz6d6 személyes joggal, valamint
a szintén személyes komfortérzetet megalapozo és egyben emberhez méltd élet garanciajat is
jelentd szabad mozgdshoz valé joggal. A hatésag az egyedi mérlegelést igényld alapjogi kollizio
korében nem valaszthat az alapjogok kozott, ahogyan rangsort sem allithat fel, hanem az alapveté
jogok egymas kozotti kapcsolatinak, Osszeiitkdzésének a konkrét helyzetben valé vizsgalatat,
Osszemérését és értékelését kell megvalositania.

A rendezvény megtartisanal nemcsak a rendezvényen résztvevok jogat, hanem az egész kozosség
érdekét kell figyelembe venni, ideértve azokat is, akiket a rendezvény tagabb, vagy sziikebb
értelemben érint, mint a rendezvény helyszinén vagy ahhoz kozel éloket, dolgozdkat,
kozlekedoket. Az alapvetd jogok vizsgalatakor figyelembe kell venni a szabad mozgashoz, illetve a
tartozkodasi hely szabad megvalasztasdhoz valé jogokhoz nem feltétleniil szorosan
6sszekapcesolodo jogokat is, mint példdul a munka és a foglalkozas szabad megvalasztasdhoz,
valamint a vallalkozashoz vald jogot.
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Ezt er6siti az 0 Gytv. 13.§-4nak szerkezeti felépitése is tekintettel arra, hogy a 13.§ (3) bekezdése
definidlja, hogy mit tekinthetiink a kozrend veszélyeztetésének, itt taxativ moédon kiemeli a
kozlekedés rendjének sérelmét.

Fentiekben leirtak alapjan a kozlekedés rendjének, valamint masok jogainak és szabadsaganak,
tovabbd a szabad mozgashoz vald jog védelme érdekében - a BRFK Kozlekedésrendészet
szakvéleményének tiikrében - kinyilvénithatd, hogy a bejelentés valamennyi paraméterének
vizsgalata tikreben az eljar6 hatosadg éllaspontja szerint megvalésul a kézrend kozvetlen,
sziikségtelen, ardnytalan mértékben vald veszélyeztetése a bejelentésben meghatarozott helyen,
idében és mddon vald véleménynyilvanitasi formaval.

A bejelentett rendezvény paraméterei, valamint a bejelentével torténd egyeztetésrél késziilt
jegyz8konyv alapjan, kiilonds tekintettel a kozlekedésrendészeti szakvélemény kdzlekedésmérniki
szakmai megéllapitasaira a korldtoz6 hatérozat meghozatalanak lehetésége a formél logika alapjan
nem merilhet fel, igy csak és kizérolag a tilté hatarozat meghozatala az egyetlen jogi megoldas,
amely alkalmas a fentickben részletesen kifejtett konkurdlé alapjogok kozotti egyensuly
megteremtésére hivatott joghatas kivaltasara.

Fontos kiemelni, hogy a rendezvény a naptdri nap szerint is egy olyan napra — és id§tartamra -
esne, amely a hét utolsé munkanapja, igy a konkural6 alapjogok vizsgalata sorén ezzel a nehezité
ténnyel is szamolnia kellett a gylilekezési hatdsdgnak.

A fentiekre tekintettel a rendelkezd részben foglaltak szerint hataroztam.

II.

A jogorvoslati jog gyakorlasnak mikéntjérél maga a Gytv. tovabbé annak felhivasa - 11. § (1)
bekezdés - alapjan az altalanos kézigazgatasi rendtartisrél sz6lé 2016. évi CL. torvény
(tovébbiakban Akr.), valamint a kozigazgatdsi perrendtartdsrol szolé 2017. évi 1. térvény
(tovabbiakban Kp.) rendelkezik.

A Gytv. 15. § (2) bekezdése értelmében a gyiilekezési hatdsag hatdrozata ellen fellebbezésnek
helye nincs. A hatarozat kozlésétél szamitott harom napon beliil a szervezd azt kdzigazgatasi
perben megtamadhatja. A kérelemhez csatolni kell a gyiilekezési hatdsag hatarozatat. A kérelmet a
gyllekezési hatdsdg harom napon beliil tovabbitja a birésaghoz.

Az Akr. 114. § (1) bekezdése rogziti, hogy az ligyfél - az 6nalld fellebbezéssel nem tamadhatd
végzések kivételével - a véglegessé valt dontés ellen kozigazgatasi pert indithat,

A Kp. 12. § (3) bekezdés b) pontja alapjan a térvényszék dont a gyiilekezési jog gyakorlasaval
kapcsolatos birdsagi eljarasban.

A Kp. 27. § (1) bekezdése szerint a térvényszék és a Kuria elbtt, tovabba a kozigazgatasi
szerzOdéssel kapcsolatos perben a jogi képviselet ktelezd.

A rendérség a Gytv. alapjan gylilekezési hatosagi jogkorében eljarva hozott valamennyi hatdrozatat
a gytilekezeési jogrol szolo térvény hatélya ald tartozé rendezvényekkel osszefliggd rend6rségi
eljaras és a rendezvények biztositdsaval kapesolatos rendérségi feladatok végrehajtasanak részletes
szabdlyair6l sz6l6 BM rendelet (a tovabbiakban: BM rendelet) 8. § (1) bekezdése értelmében
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hivatalos honlapjan - a www.police.hu oldalon - kételes kézhirré tenni. A szervezdvel a hatdrozat
kozlése a Gytv. 15. § (1) bekezdése értelmében mindig irasban torténik, azt az 4altala
elérhetéségként megadott lakcimre vagy levelezési cimre teljesiti a hatdsag a hatarozat
meghozatalat kovetden haladéktalanul. A Gytv. 15. § (1) bekezdése értelmében a kdzhirré tétel a
hatarozat szervezdvel torténd kozlésével egyidejiileg torténik, kétség esetén a kozlés idépontjanak a
kozhirré tétel idépontjat kell tekinteni.

A birésag elbiralasi hatérideje a kereset beérkezésétél szamitott harom nap, melyet a Gytv. 15. §
(4) bekezdése ir elé. A birésagi dontés alapjan hatdlyon kiviil helyezett vagy megsemmisitett
hatosagi hatarozatot a rend6érség hivatalos honlapjardl a vonatkozé BM rendelet értelmében soron
kivill kételes eltdvolitani, mig a hatésagi hatarozatot megvaltoztatd birdsdgi déntést sajat
déntésével azonos mddon kételes kozhirré tenni.

Budapest, 2019. februar 15. nap I ora C{O perc
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Kapjak: L. példany Svéda Mark
2. példany BRFK Rendészeti Szervek
3. példany BRFK Altalanos Jogi és Perképviseleti Foosztaly
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