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Vallalkozasi szerzédést
modositd okirat
(1. sz. modositas)

amely [&trejott egyrészrél a

Tolna Megyei Rendér-fékapitanysag
Szekhely: 7100 Szekszérd, Mészéros Lazar utca 18-21.
adoszdm: 15720728-2-51
képviseli: Szabd Csaba r. dandértabornok megyei rendéefékapitany
mint Megrendeld (a tovabbiakban: ,Megrendel&”), masrészrdl

masrészril

Topa és Tarsa Epitési Kft
cime: 7090 Tamasi, Ddzsa Gy. u. 100.
addszam: 13048918-2-17
cégjegyzékszama: 17-09-004760
képviseli: Topa Istvan (gyvezetd

mint Vallatkozd (a tovabbiakban “Véllalkozd” , tovabbiakban egyiitt: Felek) kézott az alulirott napon és

1. ELS

helyen az alabbi feltételekkel.

ZMENYEK

1.1.

12

Megrendeld kepviseletében az NFSI Nemzeti Fejlesztési és Stratégiai Intézet Nonprofit Korlatolt
FelelGsségli Tarsasag a KEHOP-5.2.2-16-2016-00092 azonositészamd, ,Tolna megyei Rend&r-
fékapitdnység éplleteinek energetikai fejlesztése” projekt keretében a kdzbeszerzésekrdl sz616
2015. évi CXLIL. tdrvény (a tovabbiakban: Kbt.) 112 § (1) bekezdése szerinti nyilt kdzbeszerzési
eljarast folytatott ie ,Véllalkozasi szerz3dés keretében a ,Tolna Megyei Rendér-fékapitanysag
éplleteinek energetikai fejlesztése” cimdi, KEHOP-5.2.2-16-2016-00092 azonosité szamd projekt
kivitelezési munkdinak megvaldsitdsa Bonyhad” targyaban (tovabbiakban: Kzbeszerzési eljaras)
amely eljdrasban Megrendeld mint Ajanlatkéré részajanlattételi lehetdséget nem hatarozott
meg.

Felek régaitik, hogy Véllalkozé a fenti eljdrds vonatkozasban mint Ajaniattevd érvényes ajanlatot
nydjtott be, amelyre tekintette! Felek 2020. AQ: Z%F.. napjan vallalkozdsi szerzédést kitdttek
{tovdbbiakban: Szerzédés).

2. Moadositds indokai

2.1.
2.1.1

2.1.2.

2.1.3.

Nem jelentés mddositas

. Felek megéllapitottak, hogy a Szerz6dés IV.2 pontjdban az elélegre, és az IV.5 pontjdban az
ellenerték forrasdra vonatkozd rendelkezések félreérthets rendelkezéseket tartalmaznak,
amelynek oka, hogy a szerz8dés ellenértéke nem kizardlag palyazati forrasbél finanszirozott.

A pontositasok nem érintik sem a felek szerzédéses kotelezettségeit, illetve nem Jjarnak az
ellenérték valtozasaval.

A fentiek alapjan felek megéllapodnak, hogy a szerzédés IV. 2 és V. 5 pontjat a finanszirozas
tekintetében pontositjak.
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3. Jogi Indokolas
3.1. Nem jelentds modositas

3.1.1.

3.1.2.

3.1.3.

A Kbt. 141. § (8) bekezdés alapjan, a (2) és (4) bekezdésben szabélyozott eseteken kivil, a
szerz$dés Uj kozbeszerzési eljards lefolytatdsa nélkll akkor mddosithatd, ha a modositas
nem lényeges. A szerz8dés moédositdsa lényeges, ha az eredeti szerzédéses feltételektd!
lényegesen eltérd érdemi feltételeket hatéroz meg. A médositast mindig |ényegesnek kell
tekinteni, ha:

a) olyan feltételeket hatdroz meg, amelyek, ha szerepeltek volna a szerz8déskitést
megel6z8 kdzbeszerzési eljarasban, az eredetileg részt vett ajdnlattevékén (részvételre
jelentkezékon) kiviil mas ajanlattevsk (részvételre jelentkezsk) részvételét vagy a nyertes
ajénlat helyett mésik ajanlat nyertességét lehetdvé tették volna;

b) a modositas a szerz§dés gazdasagi egyensulyét a nyertes ajanlattevd javara valtoztatja
meg; vagy

c) a mddositds a szerzédés targyat az eredeti szerzddésben foglalt ajanlattevdi
kotelezettséghez képest jelentds Uj elemre terjeszti ki.

A rendelkezésre &il6 adatok alapjan megallapithatd, hogy a pontositisok nem olyan
feltételek, amelyek az ajénlattételi hajlanddsigot befolyasoltdk volna, mivel a gazdasagi
szereplék szamara nem [ényeges kérilmeény az ellenérték forrasa.

A modosités sordn nem véltozik az ellenérték és a szerzédéses kitelezettségek sem
csokkennek, azaz a gazdasagi egyenstly valtozatlan.

A modositas a szerzddés targyat nem érinti.

A fentiek alapjan felek az elrendelt madositasok jogalapjat a Kbt. 141. § (6) bekezdésében
jeldlik meg.

4. Modosulé rendelkezések, szerzédéses akarat

4.1. EiSlegre vonatkozd rendelkezések

Felek megallapodnak, hogy a Szerz6dés IV.2 pontjanak els mondata az alibbiak szerint
maodosul.

A Villolkozd o Szerzédés hatdlybalépését kivetden a V.1 pont szerint, a teljes nettd
ellenszolgditotds 5 %-dnak megfelels, - de legfeliebb hetvenstmillic forint - azaz jelen
szerz8desben fogloltak alopjin 13.866.687 forint + AFA, brutté 17.610.692 forint elblegre
tarthat igényt a Kbt. 135. § (7) bekezdése alapjdn.”

4.2. Az ellenérték forrasdra vonatkozo rendelkezések

Felek megéllapodnak, hogy a Szerzédés IV.5 pontjénak harmadik mondata az alibbiak szerint
modosul:

LA tdmogatds szempontjdbol elszémolhato kéitség mértékéig a Szerzédéses Ar EU tdmogatashbel
és Megrendel§ sajdt forrdsabd! keriil finanszirozésra”.

5. Zard rendelkezések

5.1. A Szerz8dés — és annak mellékletei - jelen mddositassal nem érintett pontjai vaktozatlan
formaban hatédlyban maradnak.

5.2. lelen Modositas 7 eredeti példényban készilt, amelybsl 5 példany a Megrendelét, 2 példany
Vatlatkozot illet.
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5.3. Jelen Modositast Felek, mint tgyleti akaratukkal mindenben megegyez6t irjak ala.

Szekszard, 2020. oktdber 27.

kepwseleteben
_Szabd Csaba r. dandartdbornok
rendérfékapitany

Taukerné dr. Pusztai Erika r. ezredes

renddrségi fétanacsos
gazdasagi rendérfékapitany-helyettes
2020. oktdber 27,

logi szempontbdl ellendrizve:

Fergerné dr. Hohmann Déra
kamarai jogtanacsos

KASZ: 36075952

2020. cktober 27,
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Vdllalkozo
Topa és Tarsa Epitési Korlatolt Felel6sség(i
Tarsasag.
Topa Istvan
lgyvezetd

Tarsa Epitési Kft

Topa &S
709% Tamés, D:oz:ggGg_ ; 7
doszam: 1
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