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Békés Megyei Rendor-fokapitdnysag
Gazdaségi Igazgatosag

9. melléklet a 92./2011. (XII.30.) NFM rendelethez

Osszegezés az ajinlatok elbirildsarél

1. Az ajanlatkérd neve és cime: Békés Megyei Rend6r-fokapitanysag
5600 Békéscsaba, Bartok Béla 1t 1-3.

2. A kozbeszerzés targya és mennyisége:
A kiozbeszerzés targya: Projektor beszerzés
A kizbeszerzés mennyisége: 1 db

3. A valasztott eljaras fajtaja:

A kozpontositott kozbeszerzési rendszerrdl, valamint a kézponti beszerzd szervezet feladat- és
hataskorér6l sz6l6 168/2004. (V. 25.) Korm. rendelet hatilya ald tartozd, ,,Szamitogéprendszerck
szallitidsa és kapcsolédo szolgéltatasok teljesitése 2015.” (2. rész: Homogén kliensek) targy(l unids
értékhatart eléré keretmegallapodds megkotésére iranyuld nyilt kdzpontositott kozbeszerzési eljaras
eredményeképpen megkotott KM0201-20SZGR15 szam keretmegéallapodas alapjan az eljaras mdsodik
részének lefolytatasa a verseny Gjranyitasaval.

4.* Hirdetmény nélkiili targyaldsos eljiras esetén az eljaréds alkalmazasat megalapozo koriilmények
ismertetése: -
5.* Hivatkozas az el6zetes Osszesitett tajékoztatora, illetdleg az id6szakos elbzetes tajékoztatéra és
kozzétételének napja: -
6. Hivatkozas az eljardst megindito, illetéleg meghirdet6 hirdetményre (felhivisra) és
kozzétételének/megkiildésének napja: az ajinlattételi felhivis megkiildésének napja: 2015, december 12.
7. a) Eredményes volt-e az eljaras: igen
b)* Eredménytelen eljiras esetén az eredménytelenség indoka, valamint a Kbt. 76. § (1) bekezdés d)
pontja szerinti eredménytelenségi esetben a kozbeszerzésre tervezett anyagi fedezet Gsszege, és annak
megadésa, hogy az mikor és milyen okbdél keriilt elvondsra, atcsoportositasra: -
c)* Az eredménytelen eljarast kovetoen indul-e Gj eljaras: -

8. A benyujtott ajanlatok szdma (részajanlat-tételi lehet6ség esetén részenként): 7

9. a) Az érvényes ajanlatot tevok neve, cime, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési
szempont — az dsszességében legelénydsebb ajanlat kivalasztasa esetén annak részszempontjai — szerinti
tartalmi eleme, illetéleg elemei (részajanlat-tételi lehetdség esetén részenként):

Az érvényes ajanlatot tevok neve, cime, ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme:

Aloha Informatika Kft. (Aloha Informatika Kft. Alphanet Zrt..Entegro Kft., Inventa Kft., Magyar
Informécié-Technolégiai Kft., Poli Computer PC Kft., SCI-Halézat Zrt. kozbs ajanlattevok
képviseletében)

Netté ajdnlati dr (kizbeszerzési dij nélkiil): 116.460 Ft
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PC Trade Kft. (PC Trade Kft., Serco Kft., ANT Kft., Infopolis Kft., MOHAnet Zrt., SKC-Soliuton
Kft. kdz6s ajanlattevOk képviseletében)
Netto ajanlati ér (kizbeszerzési dij nélkiil): 124.990 Ft

TIGRA Kft. (TIGRA Kft., Bit Service Kft., Kventa Kft. kdzis ajanlattevok képviseletében)
Netto ajanlati ar (kbzbeszerzési dij nélkil): 110.100 Ft

Exicom Rendszerhdz Kft. (Exicom Rendszerhaz Kft., APS Logistic Kft., Euro-Profil Rendszerhaz
Kift. k6z5s ajanlattevok képviseletében)
Netto ajdnlati dar (kdzbeszerzési dij nélkii): 105.600

CTS Informatika Kft, (CTS Informatika Kft., Infornax Szovetkezet, Professional Computer Kft.
kozos ajanlattevOk képviseletében)
Netté ajdnlati dr (kizbeszerzési dif nélkiil): 135.600 Ft

Alkalmassdg indokoldsa:

A hianypétlas €s az ardnytalanul alacsony arra vonatkozé indoklas benyijtasat kvetden mind az 5 ajanlat
teljes mértékben megfelel az ajanlattételi felhivasban és dokumenticioban meghatarozott feltételeknek.
Az eljarasban alkalmassagi feltételek a keretmegéllapoddsos eljdrasra tekintettel nem keriiltek
meghatarozésra, az alkalmassag vizsgalatéra az eljaras elso részében sor kertilt.

Az értékelés szempontja: a keretmegallapodasban és az ajanlattételi felhivasban meghatérozottak alapjan
a legalacsonyabb Gsszegii ellenszolgaltatas a Kbt. 71. § (2) bekezdés a) pontja alapjan

b)** Az a) pont szerinti ajinlatok értékelése a kivetkezd tablazatba foglalva (részajanlat-tételi lehetéség
esetén részenkeént): -
c)** Az Gsszességében legelonydsebb ajanlat kivalasztasa esetén az értékelés soran adhaté pontszam also
¢s fels6 hataranak megadasa: -

d)** Az osszességében legeldnyosebb ajanlat kivalasztisa esetén annak a modszermek
(médszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkérd megadta az ajanlatok részszempontok szerinti
tartalmi elemeinek értékelése sordn a ponthatirok kézétti pontszamot: -

10. Az érvénytelen ajanlatot tevOk neve, cime és az érvénytelenség indoka:

Az érvénytelenség indoka:

Mindkét ajanlat az ajanlattételi hatarid6t kdvetden, késve érkezett. (ajanlattételi hatérid6: 2015.
december 16. 11:00 ora)

Ajanlattevé neve: Racionet Zrt. (székhelye: 1117 Budapest, Hauszmann Alajos u. 3/4.)
Beérkezés idopontja: 2015. december 17.

Ajanlattevd neve: Delta Services Kfi. (székhelye: 1033 Budapest, Szentendrei ut 39-53.)
Beérkezés idopontja: 2015. december 18.

11.  a) Eredményes eljaras esetén a nyertes ajanlattevd neve, cime, az ellenszolgaltatds dsszege és
ajanlata kivalasztisanak indokai:
Exicom Rendszerhaz Kft. (Exicom Rendszerhdz Kft., APS Logistic Kft., Euro-Profil Rendszerhaz
Kft. kézds ajanlattevOk képviseletében)
Netto ajanlati dr (kbzbeszerzési dij nélkiil): 105.600
A kdzbeszerzési eljarasban az értékelés szempontja a Kbt. 71. § (2) bekezdés a) pontja alapjan a
legalacsonyabb &sszegll ellenszolgéltatis volt, a legalacsonyabb ellenszolgaltatast tartalmazé
ajanlatot az Exicom Rendszerhdz Kft., APS Logistic Kft., Euro-Profil Rendszerhaz Kft. kozds
ajanlattevk képviscletében az Exicom Rendszerhdz Kft. nyijtotta be. Ajinlata alacsonyabb a
rendelkezésre all6 fedezet Hsszegénél.



b)* A nyertes ajanlatot kdvetd legkedvezObb ajanlatot tevd neve, cime, az ellenszolgaltatds Gsszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:
TIGRA Kft. (TIGRA Kft., Bit Service Kft., Kventa Kft. koz6s ajanlattevok képviseletében)
Netto ajanlati ar (kozbeszerzési dif nélkil): 110.100 Ft
A miésodik legalacsonyabb ellenszolgéltatast tartalmazé ajanlatot a TIGRA Kft., Bit Service Kit.,
Kventa Kft. kdzds ajanlattevik képviseletében a TIGRA Kft. nyujtotta be. Ajanlata alacsonyabb a
rendelkezésre all6 fedezet tsszegénél.

12. * A kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevo alvallalkozot kivan
igénybe venni: -
a) A nyertes ajanlattev6 ajanlataban: -
b) * A nyertes ajanlatot kdvetd legkedvezdbb ajanlatot tevd ajanlatidban: -
13.* A 12. pont szerinti rész{ek) tekintetében a kbzbeszerzés értékének tiz szazalékat meghalado
mértékben igénybe venni kivant alvallalkozd(k), valamint a kézbeszerzésnek az a szazalékos aranya,
amelynek teljesitésében a megjeldlt alvallalkozok kézre fognak miikédni: -
a) A nyertes ajanlattevo ajanlataban: -
b) * A nyertes ajanlatot kévett legkedveztbb ajénlatot tevé ajanlataban: -
14. * Az alkalmassag igazolasdban részt vev( szervezetek, és azon alkalmasségi kvetelmények
megjeldlése, amelyek igazoldsa érdekében az ajanlattevd ezen szervezet erbforrdsaira (is) tamaszkodik: -
a) A nyertes ajanlattevé ajanlatdban: -
b) * A nyertes ajanlatot kdvetd legkedvezdbb ajanlatot tevd ajanlatidban: -
15. a) A szerzddéskotési tilalmi idészak [Kbt. 124. § (6) bekezdés] kezdbnapja: 2016. januar 13.
b) A szerzbdéskotési tilalmi idGszak [Kbt. 124. § (6) bekezdés] utolséd napja: 2016. januar 22.
16. Az dsszegezés elkészitésének id6pontja: 2016. januér 12.
17. Az 6sszegezés megktildésének id6pontja: 2016. januar 12.
18.* Az dsszegezés modositasanak indoka: -
19.* Az 6sszegezés modositasanak iddpontja: -
20. *A modositott dsszegezés megkiildésének idépontja: -
21, * Az §sszegezés javitasanak indoka: -
22. * Az Osszegez€s javitasanak idopontja: -
23. * A javitott osszegezés megkiildésének idépontja: -
24.* Egyéb informéaciok: -

A *-gal megjellt pontokat csak akkor kell kitdlteni, ha az abban foglalt eset fennall.
A **_gal megjelolt pontokat csak akkor kell kitolteni, ha az ajanlatkérd az 6sszességében legelénydsebb ajanlat elbiraldsi

szempontot alkalmazia.

Békéscsaba, 2016. januar 12.

Seres Ildiko r.ezredes
rendorségi fotanacsos

Cim: 5600 Békéscsaba, Bartok Béla ut. 1-3 postacim: 5601, Pf.: 124
telefon: (06-66) 441-139 BM szam: (33) 22-85 fax: (06-66) 523-741
BM fax: (33) 24-85 e-mail: seresi@bekes.police.hu






