9. melléklet a 92/2011. (XII, 30.) NFM rendelethez

Osszegezés az ajinlatok elbirdldsérc!

1. Az ajanlatkér6 neve €s cime: Borsod-Abaij-Zemplén Megyei Rendér-fékapitanysag
3527 Miskolc, Zsolcai kapu 32.

2. A kozbeszerzés targya €s mennyisége: A Borsod-Abalj-Zemplén Megyei Rendér-
fokapitanysag Satoraljadjhelyi Rendérkapitanysdganak szennyviz és ivoviz halézata
cseréjének tervezése és kivitelezése.

3. A vilasztott eljaras fajtaja: hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras

4.* Hirdetmeny nelkiili targyalasos eljdras esetén az eljdrds alkalmazasat megalapozd
kérliimények ismertetése: Ajanlatkérd hirdetmény kozzététele nélkiili targyalasos eljarast
a Kbt. 122. § (7) bekezdés a) pontja alapjan inditott, mivel az épitési beruhazas
becsiilt értéke nem éri el a szazétvenmillid forintot.

5.* Hivatkozas az elGzetes Gsszesitett tajékoztatdra, illetve az idészakos elézetes tajékoztatdra
és kozzétételének napja; ---

6. Hivatkozas az eljarast megindito, illetve meghirdetd hirdetményre (felhivasra) és
kozzétételének/megkildésének napja: Ajanlattételi felhivas megkiildésének napja:
2014.09.01.

7. a) Eredményes volt-e az eljiaras: igen

b)* Eredmenytelen eljaras esetén az eredménytelenség indoka, valamint a Kbt. 76. § (1)
bekezdés d) pontja szerinti eredménytelenségi esetben a kozbeszerzésre tervezett anyagi fedezet
sszege, és annak megadasa, hogy az mikor és milyen okbol keriilt elvondsra, atcsoportositasra:

c}* Az eredménytelen eljdrast kdvetden indul-e (j eljaras: ---

8. A benyujtott ajanlatok szama (részajanlat-tételi lehetéség esetén reszenként): 3 db

9. a) Az érvényes ajanlatot tevék neve, cime, alkalmassaguk indokoldsa és ajanlatuknak az
értékelési szempont - az Osszességében legelénydsebb ajanlat kivdlasztdsa esetén annak
reszszempontjai - szerinti tartalmi eleme, elemei (részajanlat-tételi lehetéség esetén részenként):

Ervényes ajanlatot tevék:

1, Ajanlattevd neve: Industria 2000 Kft.
Ajanlattevo cime: 3961 Vajdacska, Fo ut 77.
Netto ajanlati ar; 31.298.049,- Ft

2. Ajanlattevé neve: Eszak-magyarorszagi Epits-, Szakipari és Kereskedelmi Kft.
Ajanlattevo cime: 3515 Miskolc, Csermékei u. 40589.hrsz.
Nettd ajaniati ar: 31.062.307,- Ft

3. Ajanlattevd neve: Zempléni Epiiletgépészeti Kft.
Ajanlattevé cime: 3980 Satoraljatjhely, Esze T. u. 78.
Netto ajanlati ar: 39.960.227,- Ft

Ajanlattevok az ajanlattételi felhivasban meghatarozott pénziigyi, miiszaki és
szakmai alkalmassagi feltételeknek megfelelnek, tovabba kizéré ok egyik
ajanlattevdvel szemben sem all fenn.

bp* Az a) pont szerinti ajanlatok értékelése a kovetkezd téblazatba foglalva (részajanlattételi
lehetGség esetén részenként):

Az ajanlattevo neve: Az ajanlattevl neve: Az ajanlattevd neve:

Az elbiralas A ) Ertékelési Ertékelési Ertékelési
részszempontjai reszszempontok Ertékelési pontszdm Ertékelési pontszam Ertékelési pontszam
(adott esetben  sllyszémai (adottpontszam és pontszam és pontszam és

alszempontjai is) esetben az sulyszam stlyszam stilyszam



alszempontok szorzata szorzata szorzata
stlyszamai is)

A sllyszammal

szorzott értékelési

pontszamok

Osszegei

ajanlattevonként:

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam szdveges értékelése:

(A tablazatnak az ajanlattevSk nevei alatti osztott oszlopainak bal oldaldra az adott ajanlatnak
az adott részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszamot, jobb oldaléra pedig
az értékelési pontszémnak a sllyszémmal kialakitott szorzatat kell beirni.)

cJ* Az Gsszességében legelénytsebb ajanlat kivalasztasa esetén az értékelés soran adhatd
pontszam also és felsd hataranak megadasa: ---

dJ* Az Osszességeében legeldnydsebb ajanlat kivélasztdsa esetén annak a mddszernek
(modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az ajanlatok részszempontok
szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozétti pontszamot: ---

10. Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka: ---

11. a) Eredményes eljaras esetén a nyertes ajanlattevo neve, cime, az ellenszolgéltatas dsszege
és ajanlata kivalasztasdnak indokai:

Nyertes ajanlattevd: )

Ajanlattevd neve: Zempléni Epiiletgépészeti Kft,
Ajanlattevo cime: 3980 Satoraljatjhely, Esze T. u. 78.
Nettd ajanlati ar: 27.990.000,- Ft

Ajanlata kivalasztasanak indoka: a legalacsonyabb dsszegii ajanlatot tette.

b} A nyertes ajanlatot kovetS legkedvezobb ajanlatot tevé neve, cime, az ellenszolgaltatas
Osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

12.% A kozbeszerzésnek az(ok) a reésze(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd
alvéllalkozot kivan igénybe venni:

a) A nyertes ajanlattevo ajanlataban: ---

bJ* A nyertes ajanlatot kdveto legkedvezdhb ajanlatot tevo ajanlatédban: ---

13.* A 12. pont szerinti rész(ek) tekintetében a kozbeszerzés értékének tiz szazalékat
meghaladd mertékben igénybe venni kivant alvallalkozd(k), valamint a kdzbeszerzésnek az a
szazalékos aranya, amelynek teljesitéseben a megjeldlt alvallalkozok kdzre fognak mikadni: -

a) A nyertes ajanlattevé ajanlataban: ---

b)* A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezSbb ajanlatot tevd ajanlataban: ---

14. * Az alkalmassag igazolasaban részt vevs szervezetek, és azon alkalmassagi kévetelmények
megjeldlése, amelyek igazolasa érdekében az ajanlattevd ezen szervezet erdforrasaira (is)
tamaszkodik:

a) A nyertes ajanlattevo ajanlataban: ---

bJ* A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezdbb ajanlatot tevd ajanlataban: ---

15. a) A szerzGdéskotési tilalmi idbszak [Kbt. 124. § (6) bekezdés] kezddnapja: 2014.09.22.

b) A szerz6déskotési tilalmi idészak [Kbt. 124. § (6) bekezdés] utoisd napja: 2014.10.01.

16. Az Osszegezes elkészitésének idépontja: 2014.09.22.



17. Az Osszegezés megkiildésének idopontja: 2014.09,22,
18.* Az Gsszegezés modositasanak indoka: ---

19.% Az Osszegezés médositasanak idépontja:---

20.* A modositott 6sszegezés megklldésének idépontja:---
21,*% Az Bsszegezés javitdsanak indoka: ---

22.% Az dsszegezés javitdsanak idopontja; ---

23.* A javitott 6sszegezés megkiildésének idépontja: ---
24.% Egyéb informaciok: ---

A *-gal megjeldlt pontokat csak akkor kell kitolteni, ha az abban foglalt eset fennall.
A **-gal megjelolt pontokat csak akkor kell kitolteni, ha az ajanlatkérd az tsszességében
legelBnyosebb ajanlat elbirélasi szempontot alkalmazta.



