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VEGZES

A panaszos altal élerjesztett panasz elbiraldsara irdnyuld6 — az Qoszé&Rendr-
fokapitanysag ékt folyamatban let — k6zigazgatasi eljarast

megsziuntetem.

A végzés ellen az Rtv. 93/A. 8§ (9) bekezdése atapjéigyelemmel a kdzigazgatasi hatosagi
eljaras és szolgaltatas altalanos szabalyairobs2004. évi CXL. térvény (a tovabbiakban:
Ket.) 100. §-anak (1) bekezdéag pontjara és (2) bekezdésére, valamint 109. §-a8ak (
bekezdésére — fellebbezésnek helye nincs, annditviksigalata kodzvetlenil kérheta
birésagtol.

A keresetlevelet az Orszagos Réntbkapitanysagra — a dvarosi Birdosagnak
cimezve — a felllvizsgalni kért hatarozat kozlélsézamitott harminc napon belll kell
benyujtani, vagy ajanlott kildeményként postéarai,adletve azt a fenti hatarich belll a
Févarosi Birdsaghoz, a 1027 Budapest Il. kertlet @galy u. 47-49. cimre kdzvetlendl is be
lehet nyujtani. (A polgari perrendtartasrol szokb2. évi lll. térvény 330. § (2) bekezdése,
326.8 (7) bekezdése; Ket. 109. § (1) bekezdése).

A végzést kapjak:

1) panaszos

2) Fuggetlen Rendészeti Panasztestlet

3) Budapesti Renit-fokapitanysag vezéje

4) Irattér
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INDOKOLAS

Nevezett személy panaszt terjesztett @ Flggetlen Rendészeti Panasztestiletnél (a
tovabbiakban: FRP) a vele szemben 2009. juliusrOBédapesten, az V. kerileti Erzsébet
téren foganatositott refid intézkedéssel szemben és kérte, hogy panaszZaRBzvizsgalja

ki. Az FRP a panaszt kivizsgalta és allasfoglalasadapjog sulyos sérelmét allapitotta meg,
ezért az orszagos refrilbkapitdny a panaszrél az Rtv. 93/A. § (7) bekezddélspjan
kozigazgatasi eljaras keretében dont.

A panaszos éhdta, hogy6t 2009.07.04-én Budapesten az V. keriileti Erzstdyen
kétszer igazoltattak, adatait radion ,egyeztett@&utan a parkban alt, amikor indokolatlanul
bantalmaztak, vegyi eszkozt és ,gumibotot” is ha#iak vele szemben. Nem engedték, hogy
masnak segitsen.

Az eljaras soran a panaszossal szembeni intézkegélapjat meghatarozé tényekre
vonatkozo renétri jelentés, vagy mas re6 irat felkutatdséara tett intézkedések nem vekette
eredményre.

A hatésag a panaszos azon allitasa alapjan, tiokgt alkalommal is igazoltattak, és
.adatait egyeztették”, belfoldi jogsegély keretébenegkereste a Kozigazgatasi €s
Elektronikus Kozszolgaltatasok Kozponti Hivatalthgy adjon tajékoztatast arrdl, hogy
2009.07.04-én mely reid szerv kérdezte le a panaszos személyazonositiaigdlletve,
hogy a lekérdezések pontosan melypiohtban térténtek. A megkeresett kdzigazgatésivszer
valaszaban arrél tdjékoztatta az eljar0 hatésagofly a panaszos személyes adatait a
kérdéses napon egy esetben sem kérték le nyilvaswkbol. Ezen okirati bizonyiték a
panaszos allitAsanak megalapozatlansagat validséizin

Tovabbi — a rendti intézkedés megtdrténtét alatamaszté — okiratiomyitékok
hianyaban — a 2010.05.27-én kelt végzésben — aspastatiz munkanapon beldli nyilatkozat
tétel keretében az intézkedendrok azonositéjanak vagy nevének ismertetésérevellmas
tanuk megnevezeésére hivta fel a hatosag. A felldaaak érdekében tortént, hogy a «nd
intézkedés korilményeire vonatkozo tényéllast tanéighallgatdsaval tisztdzhassa a hatosag.
A panaszos a veégzést a tértivevény tanusaga s281@.05.31-én vette at, azonban a jelen
végzés meghozatalanalébntjaig nem tett nyilatkozatot.

Ezért a panaszos nyilatkozatételének elmaradasaakaeglyozta a tényallas
egyértelnii bizonyitékok alapjan tortértisztazasat.

Mindezekre tekintettel a Ket. 31. § (2) bekezdékmpjan a rendelkégz részben
foglaltak szerint hataroztam.

A jogorvoslati jogosultsagrol a Ket. 72. 8§ (2) bet#tésealapjan a 98. 8 (2) - (4)
bekezdéseire tovabba a 100.8 (1) bekezajgsontjara és (2) bekezdésére, és a 109. § (2)
bekezdésére tekintettel adtam tajékoztatast. Aryagtati jog érvényesitésének modjara a
Ket. 109. 8§ (2) bekezdése, valamint a polgari peltatasrol szolo 1952. évi lll. térvény 326.

8§ (7) bekezdése az iranyado.

A jelen eljarasban hataskorom és illetékességenRiaz 92. § (1) bekezdésén,

valamint a 93/A. § (6) és (7) bekezdésein alapul.
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