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ORSZAGOS RENDOR-FOKAPITANYSAG

Cim:1139 Budapest Teve u. 4-6. 1903 Bp. Pf.: 314/15
Tel: 443-5573/33104
Fax: 443-5733/33133
E-mail: orfkvezeto@orfk.police.hu

Szam: 29000-105/660- /2012.RP. Targy: alapvetd jogot sértd
rendori intézkedés
elleni panasz elbiralasa

az eljaras megsziintetésérol
A Rendérségrol szolo 1994. évi XXXIV. torvény (a tovabbiakban: Rtv.) 92. § (1)
bekezdésében biztositott jogkoromnél fogva, a panaszos nevében elbterjesztett panasz
targyaban — figyelemmel az Rtv. 93/A. § (7) bekezdésére, tovabba a Filiggetlen Rendészeti

Panasztestiilet (a tovabbiakban: Panasztestiilet) 38/2013. (Il. 6.) szamt allasfoglalasanak
megallapitasara — a kozigazgatasi hatosagi eljarast

megsziintetem.

A végzés ellen az Rtv. 93/A. § (9) bekezdése alapjan — figyelemmel a kozigazgatasi
hatosagi eljaras és szolgaltatds altalanos szabalyairdl szold 2004. évi CXL. toérvény (a
tovabbiakban: Ket.) 98. § (3) bekezdés c) pontjara, 100. §-anak (1) bekezdése a) pontjara és
(2) bekezdésére, valamint 109. §-anak (1) bekezdés a) pontjara — fellebbezésnek helye nincs,
annak feliilvizsgalata kozvetleniil kérhet6 a birdsagtol.

A feliilvizsgélati kérelmet az Orszagos Renddr-fokapitanysadgra — a Fdvarosi
Ko6zigazgatasi és Munkaiigyl Birosagnak cimezve — a feliilvizsgalni kért végzés kozlésétol
szamitott harminc napon belill kell benyujtani, vagy ajanlott kiildeményként postara adni,
illetve azt a fenti hataridon beliil a Fovarosi Kozigazgatasi és Munkailigyi Birosaghoz
kozvetleniil a 1027 Budapest II. keriilet Csalogany u. 47-49. cimre is be lehet nyUjtani. (A
polgari perrendtartasrol szo6ld6 1952. évi IIl. torvény (a tovabbiakban: Pp.) 330. § (2)
bekezdése, 326. § (7) bekezdése).

A végzést kapjak:
1) panaszos
2) Fuggetlen Rendészeti Panasztestiilet

3) Budapest renddrfékapitanya

4) Irattar
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A bejelentd 2012. majus 26-an kelt beadvanyaban sérelmezte, a panaszossal szemben
foganatositott renddri intézkedést is. Ennek keretében eldadta, hogy a panaszost eldallitottak,
azonban a panaszost pofonvagd személlyel szemben nem Iépett fel a renddrség. Ezt a
beadvanyt a Panasztestiilet 2012. junius 20-an érkeztette. Az Rtv. 93. § (1) bekezdése szerint
a Fliggetlen Rendészeti Panasztestiilethez a panaszt az intézkedéstdl, ha pedig a panasz
eléterjesztdje az Ot ért jogsérelemrdl késobb szerzett tudomast, ettdl az idOponttdl szamitott
nyolc napon beliill lehet eldterjeszteni. Az Rtv-ben foglalt hataridét tehat a panasz
el6terjesztdje elmulasztotta.

A Ket. 30. § d) pontja szerint a hatésag a kérelmet érdemi vizsgalat nélkiil, nyolc
napon beliil elutasitja, ha jogszabaly a kérelem eldterjesztésére hataridot, vagy hatarnapot
allapit meg, és a kérelem id6 el6tti vagy elkésett. E rendelkezés kogens norma, igy a hatdsag
szdmara mérlegelés vagy méltanyossag alkalmazéasat nem teszi lehetové.

Utobbit a hatarid6 mulasztassal kapcsolatosan csak a Ket. 66. § (1) bekezdése —
igazolasi kérelem eclbterjesztése formajaban — teszi lehetévé, azonban kizardlag az eljaras
soran. Az eljarast megindito kérelem ugyanakkor nem eljarasi cselekmény. A 4/2003. Polgari
jogegységi hatarozat (a tovabbiakban: Jogegységi Hatarozat) VI. pontjdban a polgari
perrendtartds vonatkozasdban a keresetinditasi hataridd jellegére és szdmitdsara vonatkozd
egységes gyakorlat kialakitasa érdekében megallapitotta, hogy a jogszabalyban megallapitott
keresetinditasi hataridé nem a birdsagi eljaras része, nem perbeli cselekmény, hanem mint ,, az
érvényesithetoség létszakaba jutott igény idovetiilete, alanyi (anyagi) joghoz, jogviszonyhoz
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koétodik, és mint ilyen, sziikségképpen anyagi jogi természetii”.

Ezen érvelés a Ket. alapjan benyujthato eljarast meginditd kérelmek el6terjesztésére
nyitva allo hatdridék szamitdsa soran anal6ég modon alkalmazhato a jellegében azonos jogi
helyzetre tekintettel. A Jogegységi Hatarozatban kifejtett érvek alapjan, valamint a Ket. fent
hivatkozott rendelkezéseibdl kovetkezéen — mivel a Ket. 30. § d) pontja a hatosagot az
elkésett kérelem érdemi vizsgalat nélkiili elutasitdsara utasitja — megallapitottam, hogy a
panasz elGterjesztésére jogszabalyban eldirt hataridd jogvesztd jellegli, elmulasztasuk esetén
igazolasi kérelemnek és méltanyossag gyakorlasanak helye nincs.

Az ligyvéd bélyegzdjével ellatott, 2012. junius 25-én kelt meghatalmazast nytjtott be
a képviseleti jogosultsaga igazolasara. Az okirat minden — a Ket. 40./A. § (2) bekezdésében
rogzitett — alaki eléirasnak megfelel, tovabba a Pp. 196. § (1) bekezdés e) pontja szerint teljes
bizonyitd erejli magéanokirat, és bizonyitja, hogy az tigyvédnd 2012. junius 25-t6] rendelkezett
a Ket. szerinti képviseleti jogosultsaggal.

A hatosag ugyanakkor az okirat alapjan megallapitotta azt is, hogy a beadvany
keltezése ¢és kézbesitése idején az ligyvéd a Ket. szerinti képviseleti jogosultsaggal nem
rendelkezett. Ezért a panaszos nevében eljarast meginditd joghatalyos kérelmet nem
terjeszthetett eld. Mivel a beadvany kelte és kézbesitése idején a képviseleti jogosultsag fenn
nem alldsa az okirat alapjan bizonyitott tény, ezért a Ket. 40. § (4) bekezdése szerinti
hidnypotlasra felhivas alkalmazasa — a 2012. janius 25-1 keltezésti, szabalyos meghatalmazas
okan — fogalmilag és logikailag kizart. A fenti tények alapjan megallapitottam, hogy a
beadvéany nyilvanval6an nem a jogosulttol szarmazik.
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Ezért a Ket. 31. § (1) bekezdés a) pontja alapjan, a 30. § d) és f) pontjara tekintettel a
rendelkez0 részben foglaltak szerint dontottem.

A jogorvoslati jogosultsagrol a Ket. 72. § (2) bekezdése alapjan, a 98. § (2)-(4) bekezdéseire,
a 100. § (1) bekezdés a) pontjara és (2) bekezdésére, valamint a 109. § (1) bekezdés a)
pontjara tekintettel; a jogorvoslati jog érvényesitésének modjarol a Ket. 72. § (2) bekezdése
alapjan, a polgari perrendtartasrol sz616 1952. évi IIL. térvény 326. § (7) bekezdésére és a 330.
§ (2) bekezdésére, valamint a Polgari perrendtartasrol szolo 1952, évi III. toérvény
modositasarol €s az egyes kozigazgatasi nemperes eljardsokban alkalmazand6 szabalyokrol
sz6016 2005. évi XVIL. térvény 3. § (1) bekezdésére tekintettel adtam tajékoztatast.

Budapest, 2013. aprilis ., yoe

Papp Karoly r. vezérornagy
rendorségi fotanacsos
orszagos rendorfokapitany



