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HATAROZAT

A Rendirségbl szo6lé 1994. évi XXXIV. tv. (a tovabbiakban: RtOP. § (1) bekezdésében

biztositott jogkéromnél fogva, Panaszos altal b@oytipanasz targyaban folytatott eljaras
soran targyaban — figyelemmel az Rtv. 93/A. 8§ (Bkdzdésére, tovabba a Fuggetlen
Rendészeti Panasztestlilet (a tovabbiakban: Pastdety 46/2010. (Il. 10.) szamu

allasfoglalasa megallapitasaira — a f@nohtézkedés elleni panaszt

elutasitom.

A hatarozat ellen az Rtv. 93/A. § (9) bekezdéspjala— figyelemmel a kézigazgatasi
hatosagi eljaras és szolgaltatas altalanos szatdlyszolo 2004. évi CXL. térvény (a
tovabbiakban: Ket.) 100. §-anak (1) bekezd@&epontjara, valamint 109. §-anak (3)
bekezdésére — fellebbezésnek helye nincs, annaivifsigalata kozvetlentl kérheta
bir6séagtol.

A keresetlevelet az Orszagos Réntbkapitanysagra — a dvarosi Birdsagnak
cimezve — a felllvizsgalni kért hatérozat kozlésé&tzamitott harminc napon belll kell
benyujtani, vagy ajanlott kildeményként postéarai,adletve azt a fenti hatarich belll a
Fovarosi Birésdghoz (1363 Budapest, Pf. 16.) is betlayujtani. (A polgéari perrendtartasrol
sz6l6 1952. évi lll. torvény 330. 8§ (2) bekezdél3e6.8 (7) bekezdése; Ket. 109. § (1)
bekezdése).

A hatarozatot kapjak:
1) Panaszos
2) Fuggetlen Rendészeti Panasztestilet

3) Fejér Megyei Rentr-fékapitanysag

4) lIrattar



INDOKOLAS

Panaszos beadvanya szerint 2009. november 15-&raDQ5 perc kordli iében kb. 40
egyenruhas rerid és polgatr megjelent a dunaudjvarosi Dézsa Moziban éléérelt
helyiségben, ahol diszké volt. Az ott tartézkodimiegy 150 embert igazoltattak, kozolték a
bejaratnal all6 renitdk az oda belépni szandékozdkkal, hogy ,itt nesz Isemmilyen buli”
és elkuldték 6ket. A panaszostol elkerték az alkalmazottak kigkéit, egészsegugyi
kiskonyveket, mikodési engedélyt, iroltosagi engedélyt, ANTSZ engedélyt, minden
okmanyrol masolatot készitettek, ezutan eltavoztek. 03 oOra 10 perckor ismételten
megjelentek és mindenkit igazoltattak, adataikkittéd, majd tavoztak.

Panaszos a refid intézkedések miatt 2009. november 23-an panhéizaFuggetlen
Rendészeti Panasztestiletnél (a tovabbiakban: Rest#et), melyben az alabbiakat
sérelmezi:

- az elrendelt fokozott ellénzés jogalapjat,

- az igazoltatott személyek személyazonositdé addtadgzitéseét,

- nem kozolték az intézkedeés céljat és nem t4jekaktatpanasz lehigégéél;

- véleménye szerint az igazoltatas szabalytalan aalendrok nem irhattak volna fel
mindenkinek az adatait;

- seérilt a j6 hirnévhez valo joga, a vallalkozashezaéjazdasagi élet szabadsagahoz
valé joga;

- (Uzleti titok jogosulatlan megismereését.

Il.
Az eljarasban rendelkezésre allo dokumentumokazakat tartalmazzak:

A 07030/7000/09. alt. szamu feljegyzés szerazt Rtv. 30. §-ban foglaltak alapjan
2009. november 14-én 23.00 6rat6l november 15-é000&ra kdzotti ilben a Dunadjvarosi
Rendrkapitanysag vezéje, Dunaujvaros megyei jogu varos kdzigazgatasieekn fokozott
ellerdrzést rendelt el, a kdzbiztonsagot veszélyézoselekmények medeése, elharitasa
vegett. A fokozott ellefrzés feladata elsorban a fiatalokat nagy szamban vonzé
szorakozohelyek és kornyezetik etfierése.

A Dunaujvérosi Renttkapitanysdq Kozlekedésrendészeti Osztaly vwg@atk, 2009.
november 17-én készilt jelentése szerrfokozott elletirzés keretében 2009. november 15-
én 00.30 orakor a Dozsa Moziban déwszorakozohely is ellénzésre kerllt. A
szorakozohelyen igazoltattak, az & fszemélyzetet 65 fvendéget és ruhazat atvizsgalast
végeztek. A helyszinen tartozkodott a szérakozoHmdylbje a Panaszos, akit szintén
ellendrzés ala vontak, kérve a helységkidési engedélyére vonatkozé dokumentumokat is.
Panaszos atadott egy iratcsomagot. A éevid az iratokat atnéztek és @rrkimutatast
készitettek. Az iratok kozott volt &kodési engedeély, kitelepilési hozzajarulas, bérleti
szerddés, 12 § nevére szo6lo alkalmi munkavallaloi kiskonyv, 8 hevére kiallitott




egészségugyi alkalmassagi igazolas, tovabb a kioMBbelnevezés diszkd niikodésével
kapcsolatos ,Engedélyek” feliratt mappa. Az igaa@isokat 03.00 oOrakor ismételten
végrehajtottak. Az intézkedés soran fényképfeledtt készitettek a pultrol.

A panasz és a beszerzett okiratok alapjan a dontédapjaul az alabbi tényallast
fogadtam el.

A Dunaujvarosi Renttkapitanysag vezéfe 2009. november 14-én 23.00 Ora és
november 15-én 05.00 6ra kozottiolebn fokozott elleérzést rendelt el Dunaugjvaros
kbzigazgatasi teriletén. A fokozott ellerést a rendri vezet) mobiltelefonjara érkezett azon
telefonhivas élzte meg, amely szerint a fentiéloen a dunaudjvarosi D6zsa Moziban diszkot
fognak tartani, de a szend@®k erre engedélye nincs, €s a vendégek kozotetsetn
kabitdszer-fogyasztok is lesznek. A D6zsa Mozi 20®ember 15-én 00.30 6rakor kerilt
ellendrzésre. A renéri intézkedés élit a panaszossal kozolték, hogy ez az intézkedés a
szOrakozohely biztonsadgat veszélyartebiincselekmények (kulonosen: kabitészerrel
visszaélés) megétésere iranyul. A rerddok 5 6 alkalmazottal és 6% fvendéggel szemben
intézkedtek. A jelen |&ket igazoltattak, illetve velik szemben csomag-ébkarzat-
atvizsgalast hajtottak végre. A rémdintézkedeést igazoltato lap kiallitasaval dokumndgtak.

A panaszos altal atadott iratokat leetlemték, azokrol tételes listat készitettek. A rémd
intézkedések soran féenykeépfelvételek is készliltek.

Mivel Gjabb informacié érkezett arra vonatkozbaogy a diszkdba meghivott, 02.30
orakor érked lemezlovas kébitdészert fog arusitani, ezért radd elteltével ismételten
ellendrzést hajtottak vegre.

Az illetékes rendrkapitanysag vezéje jogszetien rendelt el fokozott ellénzést az
eldzetes informaciok (telefonhivas) alapjahleg kivanom jegyezni, hogy a panasznak a més
személlyel szembeni intézkedésre vonatkozé résdén jeljarasban nem all médomban
vizsgalnf. Az ellerbrzés soran a reficség az Uzleti titok korébe tartozé bérleti sadés
alapjan ismerhette meg hogy a rendezvénynek keavedje, ugyanakkor a hivatalos eljarasa
soran tudomaséra jutott titkot nieizte’®, illetéktelen személy nem férhetett hozz4, ezém n

! Az Rtv. 30. § (1) bekezdése szerint a Reség a kincselekmény elkdvéjgnek elfogasa ésdllitasa, vagy
a kozbiztonsagot veszélyeztetselekmény vagy esemény mégéise, megakadalyozdsa érdekében a
rendbri szerv vezdije altal meghatéarozott nyilvanos helyen vagy a égidet kijelolt részén az oda
belépket vagy az ott tartézkoddkat igazoltathatja.

2 Az Rtv. 92. § (1) bekezdése szerint akinek e torvény IV., V. és VI. fejezetében meghatéiinz
kotelezettség megsértése, a K@ndhtézkedés, annak elmulasztasakényszeré eszkdz alkalmazasa (e
fejezet alkalmazasaban a tovabbiakban egyutt: katéxs) alapvét jogat sértette- valasztasa szerint -
panasszal fordulhat az intézkedést foganatositdsreazervhez, vagy kérheti, hogy panaszat az orszago
rendbrfékapitany a Testlilet altal lefolytatott vizsgalatéveten birdlja el.

® Az Rtv. 21. § alapjan a reéida birtokaba kerillt titkot koteles megtartani. ibktartasi kételezettség aldl
torvény vagy torvény felhatalmazasa alapjan kiapbgiszabaly rendelkezése, ennek hianyaban magdéantito
esetében az érintett adhat felmentést.



sériilt a panaszos személyh&zstl jogd'. Az zleti titok vonatkozasaban megfogalmazott
kifogas tehat megalapozatlan..

A rendelkezésre all6 adatok alapjan az intézkedggkardésekor az eljaro rémdk a
panaszossal kozolték az intézkedés okéat és cefjgebként maga a panaszos beadvanyaban
arrol tesz emlitést, hogy a remdk altalanos ellefrzésre hivatkoztak, és a beadvanyaban a
fokozott ellerdrzés indokoltsagat kifogasolta.

A panaszos kifogasolta tovabba, hogy az intézkestd#dn sérilt a tisztességes
eljarashoz és a személyes adatok védelméhez vapdedl joga azaltal, hogy az atadott
iratokat a rendr tételesen feljegyezte. A rendelkezésre all6 adaterint — a jelentések,
valamint a Panaszos altaléatiottak — megallapithatd, hogy ezen iratok atadiasaak
érdekében tortént, hogy a fokozott ellerés korében az ott tartdzkodd személy
jogosultsagait igazolja. Azt a koérdlményt volt hieth bizonyitani a dokumentumok
atvizsgalasa, hogy a Panaszos ténylegesen a liehyisBje és a feldls személy a bérleti
jogviszonybdl és a szorakozohely tkddtetésebl adddd jogséedt — igy illegalis
foglalkoztatas, engedély nélklli szeszes ital fongads stb. — magatartasok miatt. Ennek
tisztdzasa kizarolag az iratok attekintése alagijetenhetett meg, a fokozott elt@meés célja e
jogsértések feltardsa, az ezzel kapcsolatos adéatpiitése volt. Az iratok kdzott szerépl
munkavallaléi konyvek atadasara az edienést végrehajto redd konkrét utasitast
Panaszosnak nem adott, azokat a Panaszos onkardtadrzonban a refida munkavallaloi
konyvek tekintetében szabalytalansagot észlelt égbbi eredményes eljaras — igy a
munkaulgyi feligyelet eljdrasahoz szikséges adatbkétBle — érdekében rogzitette e
szabalytalansagokat alatamaszté adatokat. Aoéremtézkedési kotelezettségét ebben a
helyzetben kiterjeséen kell értelmezni: jogsértmagatartdsra utaldé adatokat a tEnek
kotelessége a hataskorrel és illetékesseggel tamiehatosagok felé jelezni és ezt csak a
megfeleb adatok birtokdban teheti meg. Ennek megéelel az iratok tartalmanak
kijegyzetelése megfel&l jogalappal és indokkal tortént, ezért a panaszZsze szintén
megalapozatlan.

Meg kivanom jegyezni, hogy a Remdég mindent megtett annak érdekében, hogy az
ellendrzésbe a tarsszerveket bevonja, azonban @ztddsége miatt ez nem valosulhatott
meg. A fokozott elleérzés célja a jogsértmagatartasok medgelése, illetve amennyiben arra
utalé adatok merilnek fel azok felderitése. Azrélp@ndr helyesen dontott akkor, amikor az
a tarsszervek eljarasahoz szikséges adatokat etbgzitekintettel arra, hogy ezékraz
adatokrél a rengét hivatalos eljarasa soran — a Panaszos Onkéntatszathaltatasa
kovetkeztében — tudomast szerzett. Egyébirant leckda renér intézkedeési kotelezettsége az
Rtv. 1. § (2) bekezdés b) pontjahatalamint a 13. § (1) bekezdésétkovetkezik.

* A Polgari Torvénykonywil szol6 1959. évi IV. torvény 81. § (1) bekezdégerimt személyheziif6dd
jogokat sért, akia levéltitkot megseérti, tovabba aki a magantit@lgy lzleti titok birtokaba jut, és azt
jogosulatlanul nyilvanossagra hozza vagy azzallegyédon visszaél.

°1. §(2) A Rendrség a kdzbiztonsag és a kdzrend védelme, valamiatlamhatabrzése, a hatarforgalom
ellerdrzése és az allamhatar rendjének fenntartasa kbrd&be torvényben és torvény felhatalmazasa alapjan
mas jogszabalyban meghatarozdihimegebzési, linlldézési, allamigazgatasi és rendészeti feladébidir:

b) szabalysértési hatdsagi jogkort gyakorol, kbdteddik a szabalysértések metmsében és felderitésében

6 13. § (1) A rendr jogkorében eljarva koteles intézkedni vagy ingt#st kezdeményezni, ha a

kézbiztonsagot, a kbzrendet vagy az allamhatar jéenseré vagy veszélyeztéttényt, kérlilményt vagy
cselekményt észlel, illetve ilyet a tudomaséara hbzrEz a kotelezettség a rénd halaszthatatlan esetben
szolgalaton kivil is terheli, feltéve, hogy az akédés sziikségességénespiohtjdban intézkedésre alkalmas
allapotban van.



Az eljaras soran lefolytatott szakiranyitas keretéle kérdés kapcsan a hatdsag
eszlelte azt a hianyossagot, hogy a rogzitett &dal@mpjan nem tortént meg a hataskorrel
rendelked szervek értesitése, ez ugyben a személyiétdéh megallapitasa folyamatban
van, azonban e korilmény az intézkedés jogalapjat lgelyszinen torténtek indokoltsagat és
aranyossagat — a fenti kifejtett indokok alapjarem érinti.

Elutasitom a panaszban foglaltak azon részét, azelgint az ellerzés soran a diszko
bejaratanal |&¥ rendrok az oda belépni szandékozokat elkildték azzajy hitt mar nem
lesz semmilyen buli sem”, ezaltal a panaszos dzeénilt a j6 hirnévhez és a vallalkozas
szabad gyakorlasahoz valo joga. A panaszos alldhsszemben az intézkédrendrok
jelentése szerint a fenti kijelentés nem hangoth esz6rakozohelyre latogatd vendég maga
dontétte el, hogy alaveti magat a réndntézkedésnek és bemegy a diszkdba, vagy latva a
rendbroket elmegy a helysziéir

Panaszos sérelmezte tébbek kozott, hogy asreimdézkedés soran fényképfelvételek
készultek. A helyszinen tevékenykedendri erok térvényi felhatalmazasa alapjan erre
lehetisége vah A fentiek alapjan tehat a refmdk jogszetien fényképeztek, ezért a
panasznak ezt a kortlményt kifogasolo részét dtotas

Mindezek alapjan a rendelke® részben foglaltak szerint dontottem.

V.

A Panasztestilet allasfoglalasaban a vendégekneksz@akozohelyl vald
eliranyitdsdval kapcsolatban kifejtett allaspordjava hatérozat Ill. rész utolso 6l
bekezdésében foglalt indokok alapjan nem értektegye

Az eset Osszes korulményét figyelembe véve forkiesnelni, hogy a fokozott
ellerdrzés elrendelésénekéeményeként az is szolgélt, hogy az elmuliszhkban a varos
tobb szérakozohelyének kérnyékleeszméletlen allapotban lévfiatalokat kellett korhazba
szdllitani és megallapitast nyert, hogy ezeknetsateknek a hatterében az all, hogy a fiatalok
italaba an"diszké-drogot” kevertek. Mind a varoszewse, mind pedig a Reidég
hatarozottan fel kivant Iépni ezen esetek niegele és felderitése érdekében. A jelen ligyben
elrendelt fokozott ellefrzés indokat, a konkrét bejelentése tul ez is adta.

" Az Rtv. 42. § (1) bekezdés szerint a Rimsdg a renéti intézkedéssel, illetve az ellatott szolgalatatkattal
Osszefiiggésben az intézkedéssel érintett szathélgr kornyezetéil, illetéleg a rendri intézkedés
szempontjabél Iényeges korilmédlyr targyrél képfelvételt, hangfelvételt, kép- ésngtelvételt (a
tovabbiakban: felvétel) készithet.



Hatarozatom az aldbbi jogszabalyokon alapul:

a kozigazgatasi hatésagi eljaras és szolgaltatatirbds szabalyairdl szélo

2004. évi CXL. torvény 100.8 (1) bekezdés a) powngmmint (2) bekezdése,

109. § (1) és (3) bekezdése;

- a RendrségBl sz6lo 1994. évi XXXIV. torvény 21.8-a, 30. § (ekezdése,
42. 8-a, 92. 8§ (1) bekezdése, 93/A. § (1)-(5), wahh (7) €s (9) bekezdései;

— a polgari perrendtartasrdl sz6l6 1952. évi lll.vieiry 326. § (7) bekezdése,
330. § (2) bekezdése;

— A Polgari Torvénykénywl sz616 1959. évi IV. térvény 81. § (1) bekezdése;

— A munkaugyi elleirzéstl 1996. évi LXXV. térvény 3. § (1) bekezdése.

A jelen eljarasra a hataskérom és illetékességerRtaz 92. § (1) bekezdésén valamint a
93/A. 8§ (7) bekezdésén alapul.

Budapest, 2010. aprilis, .

Dr. Bencze JOzsehitabornagy
orszagos rendrf ékapitany



