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HATAROZAT

A Rendirségbl szo6lo 1994. évi XXXIV. tv. (a tovabbiakban: Rtv92. § (1)
bekezdésében biztositott jogkdrémnél fogva, budapke&os &ltal benyujtott panasz
targyaban folytatott eljaras soran — figyelemmdRta. 93/A. 8 (7) bekezdésére, tovabba a
Flggetlen Rendészeti Panasztestilet (tovabbiakPamasztestilet) 192/2009. (VI. 24.)
szamu allasfoglalasa megallapitasaira — adremtézkedés elleni panasznak

helyt adok.

A hatarozat ellen a Rtv. 93/A. 8§ (9) bekezdésejatap figyelemmel a kbzigazgatasi
hatdésagi eljards és szolgaltatds altalanos szalidlyszold 2004. évi CXL. torvény (a
tovabbiakban: Ket.) 100. § (1) bekezdésére, valanain109. § (3) bekezdésére -
fellebbezésnek helye nincs, annak felllvizsgélatav&tlenil kérhét a birosagtol.

A keresetlevelet az Orszagos Réntbkapitanysagnal — a dvarosi Birdosagnak
cimezve — a felllvizsgalni kért hatarozat kozlésézamitott harminc napon belul kell
benyujtani, vagy ajanlott kiildeményként postéarai,ailletve azt a fenti hatariéh belll a
Fovarosi Birésaghoz is be lehet nydjtani. (A polgderrendtartasrol szolé 1952. évi lll.
torvény 330. § (2) bekezdése, 326.8 (7) bekezdéte 109. 8§ (1) bekezdése).

A hatarozatot kapjak:

1) Panaszos
2) Fuggetlen Rendészeti Panasztestiilet

3) Budapesti Renit-fokapitanysag vezéje

4) lIrattar
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INDOKOLAS

A Panaszos a vele szemben 2009. marcius 15-én Bstgap egy V. kerlleti térnél
foganatositott reridi intézkedés miatt fordult panasszal a Flggetleend@szeti
Panasztestllethez (a tovabbiakban: PanasztestBbetpszaban kifogasolja a vele szemben
lefolytatott szabalysértési eljarast, valamint sekbott bintetést, emellett a Gyorskocsi utcai
fogdaban tortént, 2009. marcius 15-én 19:15 6ra@@l9. marcius 16-an 00:30 oraig tartd
eloallitdsanak tényét is.

Beadvanyaban a fentieken kivil azoéélitasa korilményeit is panaszolja:
levetkoztették, kameraba mondattak az adatait, valamiggigkameraztak a teste minden
ismertetjegyét” a fogddba helyezésot| hozzatartozoit, valamint az épuletben tartozkod
ugyvédeket (vélhéen a Nemzeti JogvédSzolgalat munkatarsait) azéallitas tartama alatt
nem értesithette.

A Panaszost a BRFK V. ker. RemRapitanysag, mint Szabalysértési Hatdsag
01805/2167-2/2009. szabs. sz. hatarozataval jogsagyzkedéssel szembeni engedetlenség
szabdlysértés elkovetése miatt 40 000 Ft péenzigiatégjtotta.

A panaszos a fentiek miatt tigye kivizsgalasat k&fanasztestilétt

A Panasztestiilet a vizsgalatot kdeat hozott allasfoglalasdban megallapitotta, hogy
a panaszossal szemben foganatositodtlléhs jogszdr, annak soran az aranyossag
kovetelménye nem sérllt.

Budapest renttfokapitanya 2009. marcius 14-én 0:00 6ratél 2009.cmérl6-an
8:00 6raig Budapest teljes teriletére fokozottnéleést rendelt €1(01000/12945/2009. alt.
sz. egyedi utasitds Az eBallitasra azért kerilt sor, mert egy be nem jetentendezvény”

! Rtv. 30. §(1) A Rendrség a bincselekmény elkdvéjgnek elfogasa és d@llitasa, vagy a kozbiztonsagot
veszélyeztét cselekmény vagy esemény meégélse, megakadalyozasa érdekében asrenderv vezdije altal
meghatarozott nyilvanos helyen vagy a kozterllglddt részén az oda bel@et vagy az ott tartdzkoddkat
igazoltathatja.

(2) A Rendrség az (1) bekezdésben irt cél elérése érdekébidetet, épitményt, helyszint, csomagot és
jarmiivet atvizsgéalhat.

(3) A Rendirség a rendezvény, az esemény, tovabba a kdzlekerdéssagat, a kozteriilet rendjét veszélyéztet
jogellenes cselekmény medeése, megakadalyozasa érdekében adéresderv vezdije altal meghatarozott
terlletre beléfk és az ott tartozkoddk ruhazatat és jarét atvizsgalhatja, illéleg az lzemeltétaltal ebirt
feltételek megtartasat ellénzheti, a kdzbiztonsagra veszélyt jeléndnyagokat, eszkdzoket lefoglalhatja,
illetéleg azoknak a rendezvény, esemény helyszinérenegitelét megtilthatja.

(4) A Rendrség a nyilvanos forgalom szamara nyitva allé heBjrizetlenil hagyott, a kézbiztonsagra veszélyt
jelen® targyat sziikség esetén az elvarhaté gondossdtallé#hatja, megsemmisitheti.

2 A Rendbrség Szolgalati Szabalyzatarél sz6l6 62/2007. (X3L) IRM rendeleB9. §(1) A fokozott ellebrzés
Osszehangolt és koncentralt réridszolgélati tevékenység, amelynek soran a édratdsag illetékességi
tertletét vagy annak egy részét lezarjak, és aantizkoddkat igazoltatjak.
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utdn a panaszos a Szent Istvan Bazilika feljaréjéarédzkodva hangosan szidalmazta a
rendbroket, valamint a velik szolgélatot teljéskutyakat. A panaszos ezzel szemben azt
allitott, hogyé6 csak ,sétalgatott” a helyszinen, a ,kutyusokkaeretett volna ,foglalkozni”
(01805/2167-1/2009. szabs. je§gadnyv). Felszolitottak, hogy a teriletet a Deakit&nyaba
hagyja el, azonban ennek a panaszos nem tett elegetm futva megindult az ellenkez
irAnyba, a rengrsorfal mogé. A Bazilika oldalanal I&\gépkocsi-feljaronal kifeszitett lancban
elesett, majd elfogasra keriilt, de ellendllasaisggldre vitellel kellett megtérni.

A panaszos a vele szemben, a Szent Istvan Baalik@iganatositott intézkedeést,
valamint az annak soran alkalmazott testi kénysgéayét, végrehajtasanak maddjat nem
panaszolta (,szokasos rdimdeljaras tortént, nem bantottak, nem ragtak, gégprmalisak
voltak a rendrok, nincs miért panaszt tegyek” — 01805/2167-10&xabs. jegykonyv).
Megallapithato tehat, hogy a panaszossal szemhentiehelyszinen végrehajtott intézkedés
valéban jogszer, szakszdr és az elérerid célhoz mérten (az ellendllds megtérése és a
hatosag elé allitas) aranyos volt.

Az allasfoglalas megallapitja, hogy a panaszdésléasa utan seériltek az emberi
méltésaghoz val6 alapvejogai, személyi szabadsaga, panaszjoga, valamiateatdrténtek
,0sszefliggésbe hozhatok a megalazé elbanas alkptmarnilaimaval’. Ezeknek a
panaszoknak, a jelen hatéarozat ll. fejezetébegjtkitek és a Panasztestilet allasfoglalasaban
foglaltak alapjan helyt adok.

1./ A fogvatartast megé&to ,vizsgalatokat” illeben — ,Budapest Reid 6kapitanya a
médiaban megjelent informacidk alapjan azonnaklhatl bel$ vizsgalatot rendelt el annak
tisztazasa érdekében, hogy a 2009. marcius 15-&wossuth térbl eldallitott két férfi
rendbrségi fogdaba tortén befogadasanak korilményei megfeleltek-e a jogdviaba
eléirasoknak.?

A panaszolt intézkedéseknek abban az esetbendieth helye — nem csak hatdsag,
hanem az éhllitott személy érdekében is (@&wsrban azért, hogy 6nmagaban, vagy a vele
egy helyiségben elhelyezett személyekben ne tukifshtenni) —, ha a panaszdsizetbe
vették volna. Jelen esetben azonbaéalBtott személyél van sz6: ,a vizsgdlat soran

(2) Fokozott elletirzés végrehajtasat az egész orszag teriletén Gdpy hegye illetékességi tertletén az
orszagos rerifékapitdny, a Bbnigyi féigazgatd, a rendészetidijlazgatod, illetékességi teriiletén a
rendSrfékapitany, a Bnlgyi igazgatd, a rendészeti igazgatd, a éeapitany vagy az Ugyeletvedet
hatarrendészeti kirendeltség véiget tovabba a hataskorik szerint ellatott specifdiadatok végrehajtasa
sorén a Repitéri Rendr Igazgatosag igazgatoja, a Koztarsagagizred parancsnoka vagy a Készenléti
Rendsrség parancsnoka rendelheti el.

(3) A (2) bekezdésben meghatarozottaknak megdfatelaz allamhatéfrzése, a hatarforgalom ellgmése és
az allamhatar rendjének fenntartdsa érdekében dtkfizatarrendészeti) ellérzést rendelhet el az orszagos
rendbrfékapitany, a rendészetifazgatd vagy a hatarrendészévsztalyvezdi, a rendészeti igazgatd vagy a
hatarrendészeti tevékenységért fidelezed, a rendrkapitany vagy a hatarrendészeti tevékenységéifel
vezet, a hatarrendészeti kirendeltség végetvagy a hatarrendészeti helyettese, Rpiil Rendr
Igazgatésagon a rendészeti igazgaté-helyettespardiadészeti vagy a hatarelierési osztaly vezéje.

(4) A tervezett fokozott elldémzést a jogosult vezételszetesen szilkség szerint, az elrendeltet pedig a
végrehajtasat kovéen eldljarojanak jelenti.

¥ A BRFK Kozleménye, http://www.police.hu/friss/BRIB090318_90.html
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megallapitast nyert, hogy a befogadasra vonatkamszpbalyt tévesen alkalmaztak a
rendbrok, valamint az éallitottak étkeztetésére vonatkoz6 szabalyokat mexgék.”

A bels vizsgalat sordn megéllapitott hibas intézkedésekt rfegyelmi felebsségre
vonasokra kerult sor, a befogadas szakszgreeért feléls vezed, valamint a befogadast
végrehajté személyi allomannyal szemben.

2./ Jogellenes és szakd#drn korilmények kozott tortént tehat a Panaszgsidn
tortérd befogadasa, a ruhazat levételére t@rtanasitas, majd a Panaszos testének
szemrevételezéssel toréémegvizsgalasa. Az @llitott személyek jogaira, kotelezettségeire
nem vonatkozik részletes szabalyozas, emellettrakfReeg Szolgalati Szabalyzatardl szolé
62/2007. (XII. 23.) IRM rendelet, illetve a refrdégi fogdak rendjét szoldé 19/1995. (XII.
13.) BM rendelet sem fogalmaz egyértéém az aléllitottakra vonatkozéan.

3./ A Panasztestiilet szerint aggalyos, hogy a pasask hozzatartozoi és a Nemzeti
Jogvéd Szolgalat értesitésére nem volt modja, mely atldspitathatatlan. llyen esetekben a
tajékoztatasi kotelezettség és az értesités debgeének biztositdsa a Rérskget terhel,
.mindazonaltal jelen Ugyben a Testllet a tisztességljarashoz iik6dé alapved jog
sérelmében a panaszos, valamint a ¢esed) allitasa szerinti feloldhatatlan ellentét trmam
tud allast foglalni”. A panaszosnak raadasul ,t@kalommal felajanlottdk jogi képvisel
igénybevételének lehigégét, dé azzal nem kivant élni” (01805/2167/5/2009. sznés).

4./ A tisztességes eljarashoiizddé jog kérdésével szorosan Osszefligg, hogy az
elséallitas tartamarol szolo igazolason (01000/5173B292 id. sz. irat) az Allampolgéari Jogok
Orszaggylési Biztosanak, valamint a Helsinki Biztossagnalkcime rosszul szerepel, a
Panasztestulethez fordulas ldtsétge pedig fel sincs rajta tintetve. Annak érdekébegy az
allampolgarok jogai a lehetlegteljesebb mértékben, csorbitatlanul érvényesék e
terlleten is, Budapest refrfiokapitanya a sziikséges intézkedéseket megtette.

Fentiek alapjan — elfogadva a Panasztestilletnek aullgos alapjogsérelemre
vonatkoz6 megallapitasait — a rendelkdizrészben foglaltak szerint hataroztam.

Hatarozatom az alabbi jogszabalyokon alapul:

— a polgari perrendtartasrél sz6l6 1952. évi lll. w@my 330. § (2) és 326. § (7)
bekezdeése;

- a kozigazgatasi hat0ségi eljards és szolgaltatdsldos szabalyairdl sz6l6
2004. évi CXL. torvény 100. § (1) bekezdése, 1(B). §(3) bekezdése;

- a Rendrségil sz6l16 1994. évi XXXIV. torvény 33. § (2) bekezdg®92. § (1)
bekezdése, a 93/A. § (7) és (9) bekezdései;

— a szabalysértéselirszold 1999. évi LXIX. torvény 152/A. §-a;

— agyllekezési jogrél szold 1989. évi lll. torveény;

— a Rendrség Szolgalati Szabalyzatarol sz6l6 62/2007. 31) IRM rendelet;

— arendirsegi fogdak rendjeéil szold 19/1995 (XII. 13.) BM rendelet.

Budapest, 2009. jdlius ,, .

Dr. Bencze Jozsef r. altabornagy



