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HATAROZAT

A Rendirségbl szo6lo 1994. évi XXXIV. tv. (a tovabbiakban: Rtv92. § (1)
bekezdésében biztositott jogkéromnél fogva budapembaszos &ltal benyujtott panasz
targyaban folytatott eljaras soran — figyelemmdRta. 93/A. 8 (7) bekezdésére, tovabba a
Flggetlen Rendészeti Panasztestilet (tovabbiakmmasztestilet) 55/2009. (lll. 04.) szdmu
allasfoglalasa megallapitasaira — a f@nohtézkedés elleni panaszt

elutasitom.

A hatérozat ellen a Rtv. 93/A. 8§ (9) bekezdésejatap figyelemmel a kdzigazgatasi
hatosagi eljaras és szolgaltatas altalanos szatilyszolo 2004. évi CXL. tv. (a
tovabbiakban: Ket.) 109. § (2) bekezdésére — felebsnek helye nincs, az ellen kdzvetlen
birésagi felllvizsgalatnak van helye. A keresetlevgelen hatarozat kozlégétszamitott
harminc napon belll, hatésdgomon keresztil leheylmni a Bvarosi Birésaghoz a Ket.
109. 8 (1) bekezdése, valamint a polgari perretétadl szold 1952. évi lll. térvény (a
tovabbiakban: Pp.) 326. § (7) bekezdése alapjan.

A hatarozatot kapjak:

1) Panaszos

2) Flggetlen Rendészeti Panasztestiilet

3) Budapesti Renit-fokapitanysag vezéje

4) BRFK VII. keruleti Rendrkapitanysag vezéje

5) lIrattar
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INDOKOLAS

A Panaszos panaszabarbaglta, hogy 2008. novemberében Budapesten, két V.
kerileti utca sarkan fényképezett. Ekkofisebr harom, kédob még egy ,renétnek latszo
személy” lépett hozza, majd kdszonés és tisztelgékkll felszolitottak arra, hogy
tevékenységével hagyjon fel, valamint igazolja <sZgaronossagat. Ennek soran
lakcimkartyat kértekdle, illetéleg figyelmeztették a Panaszost, hogy lakcimkétydgindig
hordja maganal. A Panaszos személyi adatainakrraditérd lekérdezése utdn a Panaszos
figyelmeztette a vele szemben intézkedllomanyt a Magyar Koztarsasag Rérsdge
Oltozkodési szabalyzatanak kiadaséarol sz6lo 12/208627.) ORFK utasitdsban foglaltakra,
killonos tekintettel az azonositd szam elhelyezéskapcsolatos kifogasaita majd az
intézkedés befejezése utan a Panaszos kérte, hBgndirségbl sz6l6 1994. évi XXXIV.
torvény alapjan az intézkédendsrok jeloljék meg az igazoltatas oléat.

A Panaszos a fent leirt eljarast emberi és alkoyosnogai — elésorban szabad
mozgashoz valdé joga, valamint személyes adatai Inétez €iz6d6 joga — durva
megsertésének tartotta, emiatt panasszal fordaliggetlen Rendészeti Panasztestilethez (a
tovabbiakban: Panasztestiilet). A Panasztestilet amasgnak helyt adott, s azt —
allasfoglalasaval egyttt — megkuldte az orszagodsr&skapitanynak.

A Panasztestlilet a beadvany elbiralasa soran rapiiétta, hogy az intézkedeés
megkezdésekor a kdszOnés, tisztelgés, bemutatkézasz intézkedés oka kozlésének
elmulasztasa ,legfeljebb” szaksitdenné teszi az intézkedést, de nem jodgglené. Ezért a
Panaszos ilyen iranyu alkotmanyos alapjogai nerilteér A Panasztestilet allasfoglalasa
alapjan ugyanez a helyzet a Panaszos szabad mozgfighdé alkotmanyos alapjogaval,
valamint személyes adatai védelméheiz6@é alkotmanyos alapjogaval is. Azon
korilmények, melyeket a Panaszos beadvanyabandakidbgalapjog sulyos sérelmét nem
valositjdk meg, mindezek alapjan tehat — a Parstsibée allasfoglaldsanak ezen részeivel
egyetértve — Ugy dontdttem, hogy a panasz nem rnegzdtt.

Hangsulyozva azt, hogy a panaszbanilerrem esett sz6, a kivizsgalas soran
beszerzett dokumentumok attekintése utan valole#iogadhatatlan, hogy a redd olyan
kovetkeztetéseket vonjon le kilonbidagyak, jelképek kidsmegjelenései formajabdl, amely
masok vilagnézetének ©Onkényes megallapitasara ésrdbiiesara alkalmds s ezen

! 30/B. Amennyiben a specidlis feladatot ellaté allomagyemruhajan, véituhajan (kiléndsen a gyakorl6
Oltézeten, a csapatszolgalati tevékenységet dléaany altal viselt véifelszerelések miatt) nem biztosithat6é
az azonosité jelvény elhelyezése, ugy mas megfalgldon gondoskodni kell az allomany egyes tagjainak
egyedi azonosithatésagarol. Ennek érdekében éfelézerelésen (bevetési sisakon) vagy az egyenrjdian
lathatd médon egyedi azonositasra alkalmas sordazagy jelsorozatot kell elhelyezni.

220.8(2) A rendsr az intézkedés megkezdésétel ha az a reriti intézkedés eredményességét veszélyezteti,
az intézkedés befejezésekor - koteles nevét, atonsmamat, valamint az intézkedés tényét és cefidban
k6z6Ini.
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véleményét az RK-lapon is feltiintesse. Noha a Rasaszt a panaszaban kifejezetten nem
sérelmezte, a refddk e tekintetben kétségkivil hibaztak és az eséparancsnoknak az
esetldl le kell vonnia a megfelél kovetkeztetéseket. Az ilyen refrd magatartas valoban
alkalmas arra, hogy a Magyar Koéztarsasag Alkotmanysz ol 1949. évi XX. torvény 60. §
(1)-(2) bekezdéseiben foglalt gondolat, lelkiisntierés vallasszabadsaghoz valé jogot
megsértsé A személyes adatok védelriBrés kozérdek adatok nyilvanossagarél szolé
1992. evi LXIIl. térvény alapjan — az érintett i0&s hozzajarulasa, valamint torvényi
felhatalmazéas hianyaban — az ilyen adatkezelésemibizonnyal jogellenés.

A Panaszos alkotmanyos alapjogainak és személyimlof jogainak maximalis
tiszteletben tartasa mellett azonban fel kivanommira figyelmet arra a kérilményre, amire
mar korabbi hatarozataimban is utaltam: az elmigkBen kialakult az allampolgarok azon
kore, akik életcéljuknak tekintik, hogy magukraetge a figyelmet a rergat intézkedésre
késztessék, majd az igy ,kicsikart” intézkedést okés megpanaszoljak. A Magyar
Kdztarsasag Reddségének etglleges fontossagu feladata, hogy biztositsa é® adprszag
allampolgarainak jogait és torvényes érdekeit, knagonban a ReWdség nem tud
maradéktalanul eleget tenni, ha az érintettek madgakialyozzak, illetve hatraltatjak ebben.

Végul kiemelend: minden allampolgart terhel a Rtv.-ben maghatétozo
egyuttmikodési kotelezettség, mely szerint ,a jogszabal§jirésok vegrehajtasat szolgalo
renddri intézkedésnek — ha térvény vagy nemzetkozi miagatlas masként nem rendelkezik
— mindenki kételes magat alavetni, és a wndtasitasanak engedelmeskedni. A énd
intézkedés soran annak jogsz¥ge nem vonhaté kétségbe, kivéve, ha a jofilereség
mérlegelés nélkiil, kétséget kizaréan megallapith{&iy. 19. 8)

Fentiek alapjan — a Fuggetlen Rendészeti Panasztiékdt allasfoglaldsaval
egyetértve — a rendelked részben foglaltak szerint hataroztam.

Hatarozatom az alabbi jogszabalyokon alapul:

$60. §(1) A Magyar Koztarsasagban mindenkinek joga vgoradolat, a lelkiismeret és a vallas szabadsagara.
(2) Ez a jog magaban foglalja a vallas vagy makiisehereti megg§zédés szabad megvalasztasat vagy
végzése (tjan vagy egyéb modon akar egyénileg, miésokkal egylittesen nyilvdnosan vagy magankérben
kinyilvanithassa vagy kinyilvanitasat nmiedke, gyakorolhassa vagy tanithassa.

4 2.8a) 2.kilbnleges adata faji eredetre, a nemzeti és etnikai kisebbsétgmbazasra, a politikai véleményre
vagy partéllasra, a valldsos vagy mas vilagnézetggybzédésre, az érdek-képviseleti szervezeti tagsagra
vonatkoz6 adat.



- a Magyar Koztarsasag Alkotmanyarol sz6l6 1949.XXi térvény 60. § (1)-
(2) bekezdései;

— a polgari perrendtartasroél sz6lo 1952. évi lllvéiry 326. § (7) bekezdése;

— a kozigazgatasi hatosagi eljaras és szolgaltatatarbs szabalyairdl szélo
2004. évi CXL. torvény 109. 8§ (1) és (2) bekezdése;

— a Rendrségbl szold 1994. évi XXXIV. torvény 19. §-a, a 20.3 pekezdése,
a 92. 8§ (1) bekezdése, a 93/A. § (7) és (9) belsexdé

— a személyes adatok védelbleés kozérdek adatok nyilvanossagarol szolé
1992. évi LXIII. térvény 2. §-a, valamint

- a Magyar Koztarsasdg Reirdégének oOltozkodési szabdlyzata kiadasarol
sz016 12/2006. (IX. 27.) ORFK utasitas 30/B. pantja

Budapest, 2009. aprilis,, .

Dr. Bencze Jozsef r. altabornagy



