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VAS MEGYEI RENDOR-FOKAPITANYSAG
Gazdasagi 1gazgatosag
Szam: 18000-152/37-64/2017. szerz.

KOZBESZERZESI ADATBAZIS

Osszegezés az ajanlatok elbiraldsarel
I. szakasz: Ajanlatkérd

I.1) Név és cimek! (eldlje meg az eljardsért felelds osszes ajanlatkérét)

Hivatalos név: Vas Megyei Rendér-fokapitédnysag
Postai cim: Pet6fi S. u. 1/C.
Varos: Szombathely | Postai iranyitészam: 9700

IL. szakasz: Targy
II.1) Meghatarozas i

1

| I1.1.1) A kozbeszerzés tirgya: A Vas Megyei Rendor-fokapitanység objektumainak takaritasa.

I1.2) A kizbeszerzés mennyisége

I1.2.1) A kozbeszerzés mennyisége:

A Vas Megyei Rendér-fokapitanysag objektumainak takaritasa.

1. rész: a Szombathelyi Rendérkapiténysag (3260 m2, 286 f5), a Tevékenység Iranyitasi Kzpont

(337 m2, 26 16), a Szombathely, Belvarosi Rendérérs (137 m2, 12 £6),

2. rész: a Kozigazgatasi Hatésagi Szolgalat (4380 m2, 328 £6) és a

3. rész: Biki Rend6rors épiiletének (97 m2, 15 £8) takaritasa
a vallalkozé sajat eszkozeivel, illetve tisztitoszereinek felhasznalasival a dokumentacidban
meghatarozott részletességgel, betartva a biztonsigtechnikai-, munka-, kdrnyezet-, és tlizvédelmi
szabalyokat, el6irdsokat. A szaniterek feltoltéséhez sziikséges szerek beszerzése — a kéztorlo-papir, és
az efl. papir Kivételével - a vallalkozo feladata és a vallalkozé kéltségére torténik.

IV, szakasz: Eljaras

IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras keriilt alkalmazasra: Kbt. Harmadik rész
XVII. fejezet.

1V.1.2) Az eljaras fajtija: Kbt. 113. § (1) bekezdés szerinti nyilt.

IV.1.3) Targyaldsos eljrds vagy versenypérbeszéd esetén az eljiris alkalmazasat megalapozé
koriilmények ismertetése:

IV.1.4) Hirdetmény nélkiili tirgyalisos eljiras esetén az eljaras alkalmazasat megalapozé
kiriilmények ismertetése:

Cim: 9700 Szombathely, Soptei ut kiilsé.
Postacim: 9701 Szombathely, Pf. 179.
Telefon: 06/94/311-020, 03/26/70-00; Fax: 03/26/70-02
E-mail: erhardtl@vas.police.hu




1V.2) Adminisztrativ informaciék

IV.2.1) Az adott eljarasra vonatkozé kozzététel?
A hirdetmény szama a Hivatalos Lapban:] BIBIRIREIRINIRERINIRIRIRIRIE
A hirdetmény szdma a Kdzbeszerzési Ertesitdben: | CICICICIL VI T T (KE-szdm/évszdm)

1V.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkiil indulé eljiras esetén az eljarist megindité felhivas

megkiildésének, illetéleg a Kozbeszerzési Hatosag tajékoztatasanak napja:2 (2017. augusztus 30.)

1V.2.3) Az el6zetes piaci konzulticiok eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések

ismertetése:2

1V.2.4) Elektronikustol eltéré kommunikacios eszkozok alkalmazasanak indoka:2
Kozbeszerzési dokumentumok elektronikustol eltérd mdodon t6rténd rendelkezésre boesatasanak indoka:

V. szakasz: Az eljaras eredménye1

A szerzddés szama: [1] Rész szima:? [1] Elnevezés: a Szombathelyi Rendorkapitanysag, a Tevékenység
Iranyitasi Kozpont, a Szombathely, Belvarosi Rendérors takaritasa.

; o y .
Az eljaras eredményes volt o igen X nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informéci6?

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
X A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka: mindegyik érvényes ajanlat 6sszege magasabb volt, mint az adott részre
rendelkezésre all6 anyagi fedezet 9sszege. Kbt. 75.§ (2) bekezdés b) pont.
0 A szerzodés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarist kivetéen indul-e Gj eljaras X igen o nem

V.1.3) Az érvényes ajénlatot tevok>

AjanlattevOk neve és cime alkalmassaguk indokoldsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti

tartalmi eleme(i):

e S-Group Ké6zép-eurdpai Zrt.
1016 Budapest, Hegyalja ut 7-13.
Adészama: 23490103-2-41
A benyUjtott részajanlat megfelel az ajanlattételi felhivasban és a kizbeszerzési dokumentumokban,
valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.
1. Ajanlati 4r: 582.000,- Ft/h6 + 157.140,- Ft AFA = brutt6 739.140,- Ft/hé.
2. A szerzddés teljesitésében részt vevé személyi allomany takaritasi tapasztalata dsszesen (honap):
825.

e Janosik €s Tarsai Kft.
1047 Budapest, Attila u. 34.
Addszama: 11066901-2-41
A benyujtott részajanlat megfelel az ajanlattételi felhivasban és a kdzbeszerzési dokumentumokban,
valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.
1. Ajénlati ar: 1.033.500,- Ft/hd + 279.045,- Ft AFA = brutté 1.312.545,- Ft/hé.
2. A szerz6dés teljesitésében részt vevd személyi allomany takaritdsi tapasztalata Gsszesen (honap):




548.

e Vasi Nyugalom Kft.
9700 Szombathely, Széll K. u. 14.
Adoszédma: 10640126-2-18
A benytjtott részajanlat megfelel az ajanlattételi felhivasban és a kizbeszerzési dokumentumokban,
valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.
1. Ajanlati &r: 594.960,- Ft/hé + 160.639,- Ft AFA = brutté 755.599,- Ft/hé.
2. A szerz6dés teljesitésében részt vevs személyi dllomény takaritasi tapasztalata dsszesen (hdnap):
1079.

V.1.4) Az érvénytelen ajinlatot tevok>
Az érvénytelen ajanlatot tevek neve, cime és az érvénytelenség indoka:
e Vanett Bt.
9700 Szombathely, Acsadi u. 24.
Addszama: 26850427-2-18
Ajanlata a hidnyp6tlas utdn sem felet meg az ajanlattételi felhivasban és a kézbeszerzési
dokumentumokban meghatarozott feltételeknek. (Azon alkalmassagi  kovetelmény(eke)t a
hianypotlasban sem jelslte meg, melynek igazolasa érdekében a kapacitast nyujté szervezet
erbforrasaira tdmaszkodik, valamint a hidnypdtlasa keretében sem nyUjtotta be a sziikséges
referenciakrol sz6lo nyilatkozatat, a Kbt. 62.§ (1) bekezdés q) pontja szerinti kizaré ok fenn nem
allasarol a hianypotlas soran sem nyilatkozott. 3. sz. hinypotlasat megkésve nyujtotta be. Kbt. 73. §
(1) bekezdés e) pont.)
e Eventsec Vagyonvédelmi Kfi,
1138 Budapest, Vaci ut 152-156.
A Kbt. 62.§ (1) bekezdés q) pontja szerinti kizaré ok fenn nem allasardl a 3. sz. hidnypdtlasi felhivasral
sem nyilatkozott. Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont.

V.1.5) Az dsszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevd(k) altal tett intézkedések
2

ismertetése:

V.2 Az eljaras eredménye2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informacidk

A beérkezett ajanlatok szama: [ |

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevk

Ajanlattevék neve, cime és adészama, alkalmassaguk indokolésa és ajanlatuknak az értékelési
szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

(Az alabbi tablazatban adja meg. 4 tabldzatnak az ajénlattevd neve alatti osztott oszlop bal
oldaldra az adott ajanlatnak az adott részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési
pontszamot, jobb oldaldra pedig az értékelési pontszamnak a silyszdmmal kialakitott szorzatdt
kell beirni.)




Az ajanlattevo neve:

Az ajéanlattevo neve:

Az ajanlattevd neve:

A7 ériékelés A Ertékelési | Ertékelési | Ertékelési |Ertékelési | Ertékelési | Ertékelési
részszempontjai |részszempontok | pontszam | pontszdm |pontszadm |pontszam |pontszdm | pontszdm
(adott esetben  |sulyszamai €s és és
alszempontjai is) | (adott esetben sulyszam sulyszam sulyszam
az szorzata szorzata szorzata

alszempontok
sulyszamai is)

Ajanlati ar

A szerzddés
teljesitésében
részt vevo
személyi
allomany
takaritasi
tapasztalata
dsszesen

A stlyszdmmal
Szorzott
értékelési
pontszamok
Gsszegei
ajanlattevinként:

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam szoveges értékelése:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam also és felsé hatéira:2

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran moédszernek (médszereknek) az ismertetése, amellyel az

ajanlatkéroé megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a

ponthatarok kozotti pontszzimot:2

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, addoszima, az ellenszolgaltatas dsszege és ajanlata
kivalasztasanak indokai:

V.2.7) A nyertes ajanlatot koveté legkedvezdbb ajinlatot tevé neve, cime, addszima, az

ellenszolgaltatis dsszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:Z

V.2.8) Alvallalkozd(k) igénybe vétele2 0 igen 0 nem

A nyertes ajanlattev0 ajanlataban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az
ajanlattevo alvallalkozét kivan igénybe venni:

A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezdbb ajanlatot tev( ajanlatdban a kiszbeszerzésnek az(ok) a része(i),

amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevo alvallalkozot kivan igénybe venni 2




V.2.9) Alvallalkozo(k) megnevezése, adészima:2
A nyertes ajanlattev ajanlataban: -
A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezébb ajanlatot tevé ajanlataban:

V.2.10) Az alkalmassag igazoldsaban részt vevé szervezetek?

Az erbforrast nyujto szervezet(ek), adészama és az alkalmasségi kévetelmény(ek) megjelslése,
amely(ek) igazolasa érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes
ajanlattevo ajanlataban; -

Az erbforrast nyujto szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kdvetelmény(ek) megjelolése,
amely(ek) igazolasa érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajanlatot
kovetd legkedvezObb ajanlatot tevd ajanlataban: -

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok?
Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime, addszdma és az érvénytelenség indoka:

V.2.12) Az dsszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevi(k) altal tett
2

intézkedések ismertetése:

V. szakasz: Az eljaras eredménye]

A szerzodés szama: [2] Rész szdma:? [2] Elnevezés: a Kozigazgatasi Hatosagi Szolgalat épiiletének
takaritasa.

Az eljaras eredményes volt o igen X nem

V.1 Eredménytelen eljarissal kapcsolatos informscié?

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
X A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek minésitették.
Az eredménytelenség indoka: mindegyik érvényes ajanlat Gsszege magasabb volt, mint az adott
részre rendelkezésre allé anyagi fedezet dsszege. Kbt. 75.§ (2) bekezdés b) pont.
0 A szerz6dés megkotését megtagadtak
V.1.2) A befejezetlen eljirist kivetéen indul-e iij eljaris X igen 0 nem

V.1.3) Az érvényes ajinlatot tevik>

Ajanlattevék neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti

tartalmi eleme(i):

e S-Group Koézép-eurdpai Zrt.
1016 Budapest, Hegyalja ut 7-13.
Adészama: 23490103-2-41
A benyujtott részajanlat megfelel az ajanlattételi felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban,
valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.
I. Ajanlati ar: 813.000,- Ft/h6 +219.510,- Ft AFA = brutté 1.032.510,- Ft/h6.
2. A szerz6dés teljesitésében részt vevd személyi allomany takaritasi tapasztalata sszesen (honap):
599,




e Janosik és Tarsai Kft.
1047 Budapest, Attila u. 34.
Addszama: 11066901-2-41
A benyujtott részajanlat megfelel az ajanlattételi felhivasban és a kzbeszerzési dokumentumokban,
valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.
1. Ajanlati ar: 1.225.100,- Ft/hé + 330.777.- Ft AFA = bruttd 1.555.877.- Ft/ho.
2. A szerzdés teljesitésében részt vevd személyi allomany takaritasi tapasztalata sszesen (hénap):

659.

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevék?

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka:

e Vasi Nyugalom Kft.
9700 Szombathely, Sz€11 K. u. 14.
Addszama: 10640126-2-18
Sem az indokolasuk, sem a kiegészitd indokoldsuk nem tartalmazta a nagytakaritas és az ipar(izési
ado koltségét, €s a tovabbi kiegészitd indokolasaban sem indokolta megfeleléen, hogy a szerzédés
az adott aron teljesithetd. Kbt. 73.§ (2) bekezdés.

o Vanett Bt. |
9700 Szombathely, Acsadi u. 24.
Adészama: 26850427-2-18
Ajanlata a hidnypotlds utdn sem felet meg az ajanlattételi felhivasban és a kozbeszerzési
dokumentumokban meghatdrozott feltételeknek. (Azon alkalmassagi kovetelmény(eke)t a
hianypotlasban sem jelolte meg, melynek igazolasa érdekében a kapacitdst nygjtd szervezet
er6forrasaira tamaszkodik, valamint a hidnypoétldsa keretében sem nyujtotta be a sziikséges
referenciakrol szolé nyilatkozatat, a Kbt. 62.§ (1) bekezdés q) pontja szerinti kizaré ok fenn
allasarol a hianypotlas soran sem nyilatkozott. 3. sz. hianypotlasat megkésve nyujtotta be. Kbt. 73.
§ (1) bekezdés e) pont.)

e LEventsec Vagyonvédelmi Kft.
1138 Budapest, Véci ut 152-156.
A Kbt. 62.§ (1) bekezdés q) pontja szerinti kizaré ok fenn nem alldsarél a 3. sz. hianypotlasi
felhivasra sem nyilatkozott. Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont.

V.1.5) Az dsszeférhetetlenségi helyzet elhdritisa érdekében az ajanlattevé(k) Altal tett

intézkedések ismertetése:2

V.2 Az eljiras eredm&-‘:nye2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozoé informaciok
A beérkezett ajanlatok szdma: [ |

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
AjanlattevOk neve, cime €s adoszama, alkalmassaguk indokolasa €s ajanlatuknak az értékelési
szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.2.3) Az ajanlatok értékelése?
(Az alabbi tdbldzatban adja meg. A tablazatnak az ajanlattevd neve alatti osztott oszlop bal




oldaldra az adott ajanlatnak az adott részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értekelési
pontszdmot, jobb oldaldra pedig az értékelési pontszdmnak a sulyszdmmal kialakitott szorzatdt

sulyszamai is)

kell beirni.)
Az ajanlattevd neve: | Az ajanlattevd neve:| Az ajanlattevd neve:

Az értékelés A Ertékelési Ertékelési
részszempontjai | részszempontok | pontszam | Ertékelési | Ertékelési | Ertékelési pontszam | Ertékelési
(adott esetben | sulyszamai pontszam |pontszam |pontszam pontszam
alszempontjai is) | (adott esetben €s és és

az sulyszam sulyszam sulyszdm

alszempontok szorzata szorzata szorzata

Ajanlati ar

A szerzodés
teljesitésében
részt vevo
személyi
allomany
takaritasi
tapasztalata
sszesen

A stlyszammal
szorzott
értékelési
pontszamok
Osszegel
ajanlattevonként:

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam széveges értékelése:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése sorin adhaté pontszam alsé és felsé hatdra:2

ponthatirok kozotti pontszzimot:2

V.2.5) Az ajinlatok értékelése sorin modszernek (médszereknek) az ismertetése, amellyel az
ajanlatkéroé megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése sordn a

V.2.6) A nyertes ajinlattevé neve, cime, addszima, az ellenszolgiltatas Osszege és ajanlata
kivalasztisanak indokai:

ellenszolgdltatis dsszege és ajinlata kivilasztisinak indokai:2

V.2.7) A nyertes ajanlatot kivetd legkedvezébb ajanlatot tevé neve, cime, adoszama, az

V.2.8) Alvillalkozd(k) igénybe vétele2 0 igen 0 nem




A nyertes ajanlattev ajanlatdban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az
ajanlattev alvallalkozot kivan igénybe venni:
A nyertes ajanlatot kdvetd legkedvezdbb ajanlatot tevé ajanlataban a kizbeszerzésnek az(ok) a része(i),

amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozot kivan igénybe venni:2

V.2.9) Alvillalkozé(k) megnevezése, adoszima:>

A nyertes ajanlattev6 ajanlataban:
A nyertes ajanlatot koveto legkedvez6bb ajanlatot tevo ajanlataban:

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevé szervezetek2

Az eréforrast nydjto szervezet(ek), addszama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelslése,
amely(ek) igazolasa érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes
ajanlattevé ajanlatdban:

Az erdforrast nyujto szervezet(ek), addszama és az alkalmassagi kvetelmény(ek) megjeldlése,
amely(ek) igazoldsa érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajanlatot
kovetd legkedvezbb ajanlatot tevd ajanlataban: :

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok?
Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime, addszama és az érvénytelenség indoka:

V.2.12) Az dsszeférhetetlenségi helyzet elharitisa érdekében az ajanlattevé(k) dltal tett

intézkedések ismerl:etése:2

V. szakasz: Az eljaras eredménye1

A szerzodés szama: [3] Rész szdma:2 [3] Elnevezés: Biiki Rendorors épiletének takaritasa.

Az eljaras eredményes volt X igen o nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informéci6?

V.1.1) A befejezetlen eljaris oka

0 A kodzbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:

0 A szerzodés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kisvetéen indul-e Gj eljards o igen o nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok?
Ajanlattevék neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti
tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevilc
Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az isszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlatteva(k) dltal tett

intézkedések is;mertetése:2




V.2 Az eljiras eredménye>

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szdma: [5]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevik

Ajanlattevok neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési
szempont szerinti tartalmi eleme(i):

e S-Group Ko6zép-eurdpai Zrt.
1016 Budapest, Hegyalja it 7-13.
Adoszama: 23490103-2-41
A benyujtott részajanlat megfelel az ajanlattételi felhivasban és a kozbeszerzési
dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.
1. Ajénlati &r: 50.000,- Ft/h6 + 13.500,- Ft AFA = brutt6 63.500,- Ft/ho.

2. A szerzbdés teljesitésében részt vevé személyi allomany takaritési tapasztalata Gsszesen
(honap): 150.

e Janosik és Tarsai Kft.

1047 Budapest, Attila u. 34. |

Adoszama: 11066901-2-41

A benyujtott részajanlat megfelel az ajanlattételi felhivasban és a kozbeszerzési

dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.

1. Ajénlati ar: 55.600,- Ft/h6 + 15.012,- Ft AFA = brutté 70.612,- Ft/hé.

2. A szerzddés teljesitésében részt vevé személyi allomany takaritasi tapasztalata §sszesen
(hénap): 162.

e Vasi Nyugalom Kft.

9700 Szombathely, Sz€éll K. u. 14.

Adodszama: 10640126-2-18

A benytjtott részajanlat megfelel az ajanlattételi felhivasban és a kozbeszerzési

dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.

1. Ajanlati 4r: 54.320 Ft/h6 + 14.666 Ft AFA = brutté 68.986 Ft/hé.

2. A szerzddés teljesitésében részt vevd személyi allomény takaritdsi tapasztalata Gsszesen
(honap): 62.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése?
(Az alabbi tabldzatban adja meg. A tabldzatnak az ajdnlattevd neve alatti osztott oszlop bal
oldaldra az adott ajanlatnak az adott részszempont szerinti tartalmi elemeire adott éridkelési

pontszamot, jobb oldaldra pedig az értékelési pontszamnak a silyszammal kialakitott szorzatdt
kell beirni.)

Az ajanlattevd neve: | Az ajanlattevé neve:| Az ajanlattevé neve:

S-Group Kozép- Janosik és Tarsai | Vasi Nyugalom Kft.
eurdpai Zrt. Kft.
Az értékelés A Ertékelési Ertékelési

részszempontjai | részszempontok | pontszam |Ertékelési | Ertékelési | Ertékelési pontszim | Ertékelési




(adott esetben
alszempontjai is)

sulyszamai

(adott esetben

az

alszempontok
sulyszamai is)

pontszam
és
sulyszam
szorzata

pontszam

pontszam
€s
sulyszam
szorzata

pontszam
€s
sulyszam
szorzata

Ajanlati ar

70

10

700

8,99

629,3

92

644

A szerzddés
teljesitésében
részt vevo
személyi
allomany
takaritasi
tapasztalata
0sszesen

30

10

300

10

300

5,17

155,1

A sulyszdmmal
szorzott
értékelési
pontszamok
‘5sszegei
ajanlattevonként:

1000 9293 4991

Adott esetben a részszempontokra adott pontszdm szdveges értékelése:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszim also és felsé hatdra:2

0-10 pont.

V.2.5) Az ajanlatok értékelése sorin médszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az
ajanlatkéré megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a

ponthatarok kozotti pontsza’tmot:2
Ajanlatkérd  az  értékardnyositdis  moddszere  alkalmazasaval  értékeli az  ajanlatokat.
Ertékarényosités modszere

Az ajanlatkéré a legkedvezdbb tartami elemre a maximélis pontot (felsé ponthatar: 10 pont) adja, a
tobbi ajanlat tartalmi elemére pedig a legkedvez6bb tartalmi elemhez viszonyitva ardnyosan szamolja
ki a pontszamokat.

Az elsd értékelési szempont esetében (ajanlati 4r) a legalacsonyabb érték a legkedvezdbb. Az ennél
nagyobb Osszegli ajanlatok esetén a tobbi ajanlat birdlati pontszdma ehhez viszonyitva forditottan

aranyosan, az aldbbi képlet alkalmazasaval keriil meghatdrozdsra.

P = A legjobb / A vizsgalt X (P max— P min) + P min

ahol:

P: a vizsgdlt ajanlati elem adott szempontra vonatkozd pontszama
P max: a pontskala felso hatara

P min: a pontskala als6 hatara

A legiobb: a legeldnydsebb ajanlat tartalmi eleme

A vizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

Az igy meghatdrozott pontszamok az értékelési szemponthoz tartozd megfeleld sulyszammal keriilnek




felszorzasra.

A masodik értékelési szempont [a szerzédés teljesitésében részt vevé személyi allomany takaritasi
tapasztalata 6sszesen (honap)] esetében. a legmagasabb érték a legkedvezobb.

A szakmai tapasztalat ideje hénapokban:

- az els6 és a masodik rész tekintetében részenként az ajanlati elem legkedvezdbb szintje, melyre
ajanlatkéré maximalis (10) pontot ad: 480 hénap.

480 hénapnal hosszabb idejli szakmai tapasztalatot az Ajanlatkérd az értéktsl fliggetleniil maximalisl
pontszammal értékel.

- a harmadik rész tekintetében az ajanlati elem legkedvez8bb szintje, melyre ajanlatkérd maximalis
(10) pontot ad: 120 hénap.

120 honapnal hosszabb idejli szakmai tapasztalatot az Ajanlatkéré az értéktd] fliggetleniil maximalis
pontszammal értékel.

Ezen értékelési szempont esetén az Gsszehasonlitas alapjat az képezi, hogy az Ajanlattevonek a
szerzodés teljesitésében résztvevo személyi allomanya milyen mértéki (honapokban mért) szakmai
gyakorlattal rendelkezik.
A szakmai tapasztalat mértékét honapban, egész szamban kell megadni.

1

A szakmai tapasztalat pontozésa: A beérkezé ajanlatok koziil a legmagasabb értékkel rendelkezd 10)
pontot kap (az elsd és a masodik rész esetén 480 hénap feletti szakmai tapasztalati id6, illetve 4
harmadik rész esetén a 120 hénap feletti szakmai tapasztalati idé egyarant 10 pontot kap), a tSbbi
ajanlat biralati pontszéma ehhez viszonyitva egyenesen arinyosan, az alabbi képlet alkalmazasaval
keriil meghatarozasra.

P = A vizsgalt/ A legiobb X (P max—P mm) + P min

ahol:

P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozo pontszéma
P max: a pontskala fels6 hatdra

P min: a pontskala alsé hatara

A legiobb: a legeldnydsebb ajanlat tartalmi eleme

A vizsgal: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

Ajanlatkérd az alkalmazott birdlati részszempontokra az ismertetett mdédszerekkel kiosztja a
pontszamokat. A kapott pontok két tizedesjegy pontossagig keriilnek kiszamitasra. A pontszamok
felszorzasra keriilnek a részszemponthoz tartozo silyszammal. A  sulyozott pontszamok
ajanlattevonként dsszesitésre keriilnek. A legmagasabb §sszesitett pontszamot elérd ajanlattevd lesz a
gazdasagilag legelonydsebb ajanlatot benyujté ajanlattevd, mig a masodik legtébb osszesitett
pontszamot elérd ajanlattevd a gazdasagilag legelénydsebb ajanlatot nydjto ajanlatot kivetd ajanlatot
tevo.

Az ajanlatok értékelésének szempontjai valamennyi rész esetében irdnyadok.

V.2.6) A nyertes ajinlattevd neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatis Osszege és ajanlata
kivalasztidsinak indokai:

S-Group Kozép-eurdpai Zrt.

1016 Budapest, Hegyalja ut 7-13.

Addszama: 23490103-2-41




1. Ajanlati ar: 50.000,- Ft/hd + 13.500,- Ft AFA = brutt6 63.500,- Ft/hé.

2. A szerz6dés teljesitésében részt vevd személyi allomany takaritdsi tapasztalata dsszesen (hénap):
150

A részajanlat az ajénlattételi felhivasban meghatdrozott értékelési szempontokra és modszerre
figyelemmel az adott rész tekintetében a legmagasabb Osszpontszémot érte el, gazdasagilag
legeldonydsebb ajanlatnak mindsiil.

V.2.7) A nyertes ajinlatot koveté legkedvezébb ajinlatot tevé neve, cime, adészdma, az

ellenszolgaltatas Gsszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:2

V.2.8) Alvallalkozé6(k) igénybe vétele? X igen o nem

A nyertes ajanlattevé ajanlatdban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az
ajanlattevd alvallalkozot kivan igénybe venni:-

A nyertes ajanlatot kivetd legkedvez6bb ajanlatot tevé ajanlataban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i),

amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevo alvallalkozot kivan igénybe venni 2

havonta, félévente végzendo takaritasi feladatok

V.2.9) Alvéllalkozé(ll() megnevezése, adészima:® ]

nem ismert

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevé szervezetek2

Az erbforrast nyujt6 szervezet(ek), adoszama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése,
amely(ek) igazoldsa érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes
ajanlattevo ajanlataban: -

Az erbforrast ny(jtd szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése,
amely(ek) igazolasa érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajanlatot
kovetd legkedvezobb ajanlatot tevd ajénlatiban: -

V.2.11) Az érvénytelen ajnlatot tevék>
Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime, addszdma és az érvénytelenség indoka:

e Vanett Bt.
9700 Szombathely, Acsadi u. 24.
Addszama: 26850427-2-18
Ajanlata a hidnypotlds utan sem felelt meg az ajanlattételi felhivasban és a kozbeszerzési
dokumentumokban meghatdrozott feltételeknek. (Azon alkalmassagi kovetelmény(eke)t a
hianypotlasban sem jelolte meg, melynek igazoldsa érdekében a kapacitast nyujtd szervezet
erbforrasaira tamaszkodik, valamint a hianypétlasa keretében sem nyujtotta be a sziikséges
referenciakrdl sz0ld nyilatkozatat, a Kbt. 62.§ (1) bekezdés q) pontja szerinti kizaré ok fenn
allasardl a hianypétlas sordn sem nyilatkozott. 3. sz. hidnypétlasat megkésve nytjtotta be. Kbt.
73. § (1) bekezdés e) pont.)

e Eventsec Vagyonvédelmi Kft.
1138 Budapest, Vaci at 152-156.
Adoszama: 14704611-2-41
Ajanlata aranytalanul alacsony ellenszolgaltatast tartalmaz és ajanlatkérd felhivasara nem
nyUjtotta be a kiegészitd indokolast. Kbt. 73.§ (2) bekezdés.




A Kbt. 62.§ (1) bekezdés q) pontja szerinti kizaré ok fenn nem &llasardl a 3. sz. hidnyp6tlasi
felhivasra sem nyilatkozott. Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont.

V.2.12) Az bsszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevé(k) altal tett

intézkedések ismer‘tﬂtése:2

VI. szakasz: Kiegészité informaciok

V1.1) Tovabbi informaciok:?

VIL.1.1) A szerzédéskotési moratorium idétartama
Kezdete: (2018/01/09) Lejarata; (2018/01/19)

VI.1.2) Az isszegezés elkészitésének idopontja: (2018/01/03)

VI1.1.3) Az dsszegezés megkiildésének idépontja: (2018/01/09)

VI.1.4) Az Gsszegezés modositasanak indoka:?

VI.1.5) Az dsszegezés modositdsinak id(’ipontja:2 (eééé/hh/nn)

VIL.1.6) A modositott isszegezés mtegkiildésének id(’ipontja:2 (éééé/hh/nn)

VI1.1.7) Az Gsszegezés javitasanak indoka:?

VI1.1.8) Az Gsszegezés javitasanak id(’ipontja::Z (éééé/hh/nn)

VL1.9) A javitott dsszegezés megkiildésének id(’)’pontja:2 (éééé/hi/nn)

V1.1.10) Tovibbi informaciok:2

! szitkség szerinti szamban ismételje meg

2 adott esetben
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